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Szanowny Panie Ministrze,

Pismem z dnia 25 maja 2004 r. wystgpitem do Pana Ministra o podjecie inicjatywy
ustawodawczej majgcej na celu taka nowelizacje przepisow § 7 i § 8 w art. 115 Kodeksu
karnego wykonawczego, ktora ograniczenie prawa oséb pozbawionych wolnosci do
intymnosci i poszanowania godnosci osobistej podczas badan lekarskich oraz udzielania
innych Swiadczen zdrowotnych zakresli do przypadkéw uzasadnionych koniecznoscig
zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku w zakfadzie karnym i areszcie sledczym.

W pismie wskazatem, ze zwtaszcza wprowadzona szeroko w zaktadach karnych
typu zamknietego obligatoryjna obecnos¢ funkcjonariusza Stuzby Wieziennej nie
wykonujgcego zawodu medycznego podczas udzielania $wiadczen zdrowotnych
skazanemu (art. 115 § 7 Kkw), narusza prawo tego skazanego jako pacjenta do
intymnos$ci i poszanowania jego godnosci. Przyjete w Kodeksie uregulowanie jest bowiem
sprzeczne z art. 19 ust. 1 pkt 4 ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz.
408 z pozn. zm.) oraz art. 36 ust. 1 ustawy o zawodzie lekarza (Dz.U. z 2002 r. Nr 21,
poz. 204 z pozn. zm.), a takze moze budzi¢ watpliwosci na gruncie art. 31 ust. 3
Konstytucji RP.

W udzielonej na moje wystapienie odpowiedzi z dnia 17 czerwca 2004 r. (1.dz.
P.J.4021/34/04) Pan Minister nie podzielit wyrazonego przeze mnie stanowiska. Uwazam



jednak, ze tylko przez przeoczenie przyjat Pan zawarte w tej odpowiedzi stwierdzenie, iz
... okreslone w przepisie art. 31 ust. 3 Konstytucji warunki dopuszczalnosci ograniczen w
zakresie korzystania z wolnosci i praw odnoszg sie wytgcznie do wolnosci i praw
konstytucyjnych, nie zas do wolnosci i praw gwarantowanych przez ustawe zwykta,
takich jak prawo pacjenta do intymnosci i poszanowania godnosci ...".

W moim przekonaniu, prawo to gwarantowane jest nie tylko przez ustawe zwykia,
ale wynika wprost z tresci art. 30, art. 40 oraz art. 41 ust. 4 Konstytucji RP. Sytuacja, w
ktorej bez uzasadnionej w konkretnym przypadku potrzeby, osobie pozbawionej wolnosci
udzielane sg swiadczenia zdrowotne w obecnosci funkcjonariusza nie wykonujgcego
zawodu medycznego, a do tego dopuszcza art. 115 § 7 Kkw, moze bowiem prowadzi¢ do
naruszenia godnosci tej osoby oraz oznaczac, ze traktowana jest w sposob ponizajgcy, a
jednoczesnie niehumanitarny.

Chciatbym ponadto zwréci¢ uwage Pana Ministra, Zze wprowadzone w art. 115§ 7
Kkw ograniczenie prawa skazanych do intymnosci i poszanowania godnosci w trakcie
korzystania ze swiadczen zdrowotnych ma charakter powszechny i obejmuje wszystkie
osoby odbywajgce kare pozbawienia wolnosci w zaktadach karnych typu zamknietego.
Wedtug stanu na 31 maja 2004 r. byto to ponad 34 tysigce skazanych. W tej grupie
znajdujg sie rowniez sprawcy ,drobnych" przestepstw i wykroczen, ktérzy nie stwarzajg
zagrozenia dla bezpieczenstwa i porzadku w zaktadzie karnym.

Z tresci art. 115 § 7 Kkw wynika generalna zasada udzielania swiadczen
zdrowotnych w obecnosci funkcjonariusza nie wykonujgcego zawodu medycznego (...
Swiadczenia zdrowotne sg udzielane w obecnosci ..."), a tylko w drodze odstepstwa od tej
zasady - na wniosek okreslonego w tym przepisie funkcjonariusza lub pracownika ,...
Swiadczenia zdrowotne moga by¢ udzielane skazanemu bez obecnosci funkcjonariusza
niewykonujgcego zawodu medycznego".

Takie rozumienie tresci analizowanego powyzej przepisu znajduje
odzwierciedlenie w biezacej praktyce stuzby zdrowia w zaktadach karnych typu
zamknietego.

Majac powyzsze na uwadze, jak tez wnioski zawarte w moim wczesniejszym
pismie z dnia 25 maja 2004 r., zwracam sie ponownie do Pana Ministra o podjecie
inicjatywy ustawodawczej, o ktdrej mowa na wstepie.

Z wyrazami szacunku
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