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Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego

Szanowny Panie Profesorze,

Ponad rok temu przestatem Ministrowi Sprawiedliwo$ci wystapienie o
sygn. jak wyzej. Zawartem w nim uwagi dotyczace funkcjonowania w polskim
porzadku prawnym instytucji ubezwtasnowolnienia. Ich podstawe stanowity
wyniki analizowanych w Biurze RPO spraw sadowych oraz badania,
skierowanego na ocena jakosci diagnoz medycznych, obligatoryjnych w
postepowaniu o ubezwtasnowolnienie.

Odpowiedz, jaka otrzymatem po przeprowadzonej w nastepstwie we
wszystkich  okregach  sadéw lustracji spraw o ubezwlasnowolnienie
prowadzonych wowczas oraz zakonczonych w latach 2001-2002 potwierdzita,
7ze zagwarantowane w obowiazujacych przepisach standardy ochrony osob
poddanych procedurze ubezwlasnowolnienia naruszane sa w sposob razacy.

Réwnie pilnie, jak dziatanie przeciwdziatajace tak drastycznemu
,.ignorowaniu" obowiazujacych regulacji w praktyce sadéw okregowych
potrzebne sa - moim przekonaniu - zmiany w tym obszarze prawa.
W wystapieniu, o ktérym mowa, przedstawitem takie propozycje.
Z udzielonych w dniu 4.10. 2002 r. oraz 4. 11. 2003 r. odpowiedzi (w
zataczeniu) wynika, ze zostaty one przekazane Komisji Kodyfikacyjnej.

Cze$¢ z tych postulatéw ma istotne znaczenie z uwagi na realizacje
konstytucyjnej zasady réwnosci wobec prawa. Watpliwosci budzi, gdy sadowe
procedury ustawy o ochronie zdrowia psychicznego znacznie lepiej niz
przepisy Kpc o ubezwlasnowolnieniu zabezpieczaja standardy ochrony praw
0sob, ktdérych dotyczy postepowanie. W obecnym stanie prawnym zlozenie
srodka odwotawczego od postanowienia o przyjeciu do szpitala jest znacznie
odformalizowane, przez co dla osob poddanych procedurze tatwiejsze mimo, iz
jego skutki sa daleko mniej ingerencyjne co do jego zakresu i czasu trwania,
niz orzeczenia o ubezwtasnowolnieniu (z tego wtasnie powodu wilasciwe



wydaje si¢ nadto rozwazenie ustalenia zasady, Zze postanowienie o
ubezwlasnowolnieniu musi by¢ dostarczone bezposrednio osobie, ktorej
dotyczy postepowanie).

Inne, zaproponowane w wystapieniu z 17.09.2002 r. zmiany, dotycza:

- wprowadzenia standardow procedury opiniowania (diagnozowania) -
s.3;

- umozliwienia organizacjom obywatelskim udziatu w sprawach o
ubezwtasnowolnienie - s.4;

- obowiazkowego badania stanu interesOw majatkowych osoby, w
stosunku do ktdrej toczy si¢ postepowanie - s.7.

Wszystkie z nich wydaja sie mie¢ fundamentalne znaczenie dla
zagwarantowania osobie ubezwlasnowolnianej prawa do sadu i do obrony
w postepowaniu, w ktérym przesadzone zostaje jej dalsze funkcjonowanie jako
podmiotu praw.

Jednoczesnie niezbedne jest rozpoczecie dyskusji nad nowym modelem
instytucji  ubezwtasnowolnienia. Instytucja powolana w istocie do
reprezentowania i ochrony interesu tej grupy niepetnosprawnych, ktorzy nie sa w
stanie kierowa¢ swym postepowaniem, nie moze zakladaé¢ traktowania osoby
ludzkiej wytacznie jako przedmiotu ochrony prawnej. Wspdtcze$nie proponowane
sq rézne rozwiazania. Niektore z nich lepiej dostosowuja poziom ingerencji
prawnej do mozliwosci i potrzeb osdéb niepetnosprawnych wymagajacych
wsparcia. W  zalaczeniu przesylam robocze tlumaczenie materiatu
opracowanego w I etapie programu ,,Sprawiedliwos¢, Prawa i Integracja Oséb
Niepetnosprawnych Intelektualnie" realizowanego przez , Inclusion Europg"
przy wsparciu Komisji  Europejskiej. Rzecznik Praw  Obywatelskich
uczestniczy w nim jako partner instytucjonalny Polskiego Stowarzyszenia na
Rzecz Osob z Uposledzeniem Umystowym reprezentujacego Polske.

Opracowanie to zawiera przeglad ustawodawstw kilku krajow
europejskich (w tym Polski) w zakresie prawnych instytucji wspierania i
ochrony o0séb niepetnosprawnych, jak rowniez ich ocene z perspektywy
wspotczesnych standardéw ochrony oséb niepetnosprawnych. Standardy te
odchodza od izolacji niepetnosprawnych - ku integracji.

Na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o
Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147) pozwalam
sobie przesta¢ Panu Przewodniczacemu i Szanownym Cztonkom Komisji
niniejsze uwagi; prosze¢ rowniez o przesytanie - w miare postepu prac -
informacji o ich zakresie i efektach.

Z wyrazami szacunku
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