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Szanowny Panie Ministrze,

Pragne uprzejmie podziekowaC za informacje zawarte w piSmie z dnia 22
listopada 2002 r., dotyczgce podstaw normatywnych dotyczacych doreczen w sprawach
karnych.

W istocie siedmiodniowy okres przechowywania pisma wynika z tresci art. 133 § 2
Kodeksu postepowania karnego, co obligowato Ministra Sprawiedliwosci do powtdrzenia
tego terminu w rozporzadzeniu z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegdtowych zasad
i trybu doreczania pism sgdowych w postepowaniu karnym (Dz.U. Nr 62, poz. 696).

Nie ulega réwniez watpliwosci, iz procedura karna przewiduje w szerszym
zakresie niz cywilna, gwarancje procesowe dla uczestnikéw postepowania.

Tym niemniej, moim zdaniem, techniczne rozwigzania dotyczace doreczania pism
w procedurze cywilnej i karnej - ktorych dotyczyt powotany przeze mnie w poprzednim
pismie wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 wrzesnia 2002 r. - nie roznig sie w
sposob istotny.

Pozostaje zatem otwarty problem konstytucyjnosci omawianych uregulowan,
zwazywszy na tres¢ powotanego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

W mojej ocenie, w szczegodlnosci projektowana zmiana przepisu art. 141
stanowigcego jedynie delegacje dla Ministra Sprawiedliwosci oraz ministra wtasciwego do



spraw fgcznosci przy jednoczesnym utrzymaniu 7 dniowego okresu przechowywania
pisma, o ktérym mowa w art. 133 § 2 Kpk, nie rozwigzuje tego problemu.

Wydaje sie zatem celowe, aby w trakcie prowadzonych obecnie prac nad
nowelizacjg kodeksu postepowania karnego rozwazono mozliwos¢ takiego uksztattowania
omawianych przepisow, aby nie powstawaty watpliwosci co do ich zgodnosci z
Konstytucjg RP.

Majac powyzsze na uwadze uprzejmie informuje Pana Ministra, iz moje uwagi w
przedmiotowej sprawie przekazatem Pani Senator Teresie Liszcz - Przewodniczacej
Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci Senatu RP, wraz z prosbg o poinformowanie
mnie, czy w trakcie prac tej Komisji nad projektem nowelizacji Kodeksu postepowania
karnego, rozwazana byta konstytucyjno$¢ przepisu art. 133 § 2 Kpk, w kontekscie
przytoczonego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Z wyrazami szacunku
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