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Szanowny Panie Prezesie,

W nawigzaniu do przestanej przez Pana Prezesa odpowiedzi z dnia 8 lipca br. na
moje wystapienie w sprawie zabezpieczenia standardow ochrony praw dziecka podczas
realizacji programow telewizyjnych, za ktorg dziekuje, uprzejmie wyjasniam, ze nie
oczekiwatem od Pana Prezesa informacji o przebiegu przygotowania do przysposobienia
matoletniej Karoliny. Wystapienie takiej samej tresci skierowatem do kierownictwa resortu
odpowiedzialnego za funkcjonowanie zaréwno placowek opiekunczo-wychowawczych, w
ktorych przebywajg dzieci pozbawione stale lub czasowo opieki rodzicow, jak i osrodkow
adopcyjno-opiekunczych.

Odpowiedz Pana Prezesa wzbudzita jednak moj niepokoj, zarowno co do samego
sposobu przekazu, jak i co do przedstawionych w niej tresci. Jestem zaskoczony jej
arbitralnoscig - poczynajgc od oceny intencji i zachowan Panstwa W. Zareagowali oni
przeciez w sposob oczekiwany, a przynajmniej ,dopuszczony" przez tworcow programu.
Co wiecej - wnoszac z odpowiedzi Pana Prezesa - tak, jak wiele innych oséb. Powstata w
efekcie sytuacja budzi¢ musi, po prostu, kolejne watpliwosci co do tego, czy ta audycja,
bedaca w czesci ,eksperymentem na zywym ciele" nie wymkneta sie spod kontroli. Jedne
Z najpowazniejszych dotyczg ujawnionych obecnie skutkow wchodzenia os6b postronnych
(rowniez o niekwestionowanej dobrej woli) w role agend adopcyjnych.

W tym kontekScie nie moge pozostawi¢ bez komentarza stwierdzenia zawartego
w cytowanym w odpowiedzi wyjasnieniu autorow: ,Pani W. (...) Byta oburzona



twierdzeniem (...), ze Karolina, jako 13 letnia dziewczyna ma prawo pozna¢ wszystkich
kandydatow na jej rodzicow i mie¢ ostateczny gtos w wyborze - decyzji na cate swoje
zycie". Prawo Karoliny do ,ostatecznego wyboru" wynika wprost art. 118 polskiego
kodeksu rodzinnego i opiekunczego, a gwarancje w tym wzgledzie zabezpiecza art. 72
ust. 3 Konstytucji RP i art. 12 Konwenciji o prawach dziecka (Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz.
526 ze zm.). Jednakze o wiele bardziej skomplikowana - prawnie, moralnie, a przede
wszystkim psychologicznie jest kwestia prawa poznania przez nig ,wszystkich kandydatow
na jej rodzicow".

Intencjg mojego wystgpienia z 12 czerwca br. do Pana Prezesa bylo wywofanie
dyskusji nad granicami wkraczania w prywatng sfere zycia ludzkiego, ze szczegolnym
uwzglednieniem tych grup dzieci, ktérych dotyczyly telenowele dokumentalne. W
Srodowisku dziennikarzy telewizyjnych jest ona, jak widac, konieczna. Majg oni z
pewnoscig Swiadomos¢ sity, z jakg telewizja moze oddziata¢ na zycie bohatera audyciji,
niekiedy nawet - migawki telewizyjnej. Po wizytach w placowkach opieki catodobowej i
licznych rozmowach z przebywajacymi tam dzieCmi zaréwno ja, jak i pracownicy mojego
biura wiemy - nie czerpig one radosci z rozgtaszania faktu, ze trafity do placowek i jesli
tylko moga ukrywajg to. Z kolei we wszystkich kontaktach, bez wzgledu na to, czego
doznaty od rodzicéw, chcg ich chronic.

Takze w dazeniu do poprawy swego bytu, znalezienia opieki rodzinnej majg
prawo do petnego poszanowania godnosci swojej i bliskich, zwtaszcza, gdy nie wystepuja
anonimowo.

Prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia
oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym gwarantuje kazdemu polska Konstytucja
(art. 47). Ochrone zycia prywatnego zabezpiecza rowniez art. 8 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1993 r. Nr 61 poz. 284 ze zm.) z
mozliwoscig ztozenia skargi indywidualnej przeciwko panstwu, ktore prawo to narusza.

Ochrona godnosci, stanowigcej zrédto wolnosci i praw cztowieka i obywatela, jest
obowigzkiem wtadz publicznych (art. 30 Konstytucji RP).

Szanujmy te, potwierdzone wieloma standardami, prawa.

Sprawa ta jest kolejnym przyczynkiem w dyskusji nad rolg telewizji publicznej jako
nosnika misji i nauczyciela. We wczesniejszych swych kontaktach z Panem Prezesem
wskazywatem na ten obowigzek, wytyczony przez dobro wspolne i wykonywany w jego
poczuciu. Elementem tego obowigzku jest edukacja obywatelska, w tym edukacja o
prawach cztowieka i obywatela, prawach dziecka. Edukacji tej - prowadzonej rowniez w
programach dla dzieci i o dzieciach - nigdy nie za duzo. Telenowele dokumentalne, o
ktorych mowa, mogtyby by¢ takimi programami. Z pewnoscig obudzity, na co wskazuje
korespondencja powotana przez Pana Prezesa, wiele nadziei.



Na koniec chce wyraziC przekonanie, ze nie wszyscy tworcy telewizyjni zamykajag
droge, i to tak gwattownie, refleksji nad odbiorem spotecznym swych dziet, ktory jest
przeciez celem ich pracy.

Nie wszyscy z nich takze, zapewne, podpisaliby sie pod stwierdzeniem:
.<dysponujemy tez korespondencjg miedzy resortami, w ktérych ochrona prywatnosci
dzieci ogranicza sie do sytuacji, gdy weszty one na droge przestepczg. A trudno to
odnosi¢ do bohaterow serialu ,Kochaj mnie". " Ograniczenia w zakresie prawa do
prywatnosci dzieci, jak kazdego prawa gwarantowanego konstytucyjnie: ,mogag by¢
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie
dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska,
zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie
moga naruszac istoty wolnosci i praw" (art. 31 ust. 3 Konstytucji RP). Trzeba tez kolejny
raz mie¢C na wzgledzie, ze chodzi o dzieci - zatem standard ochrony ich praw jest
dodatkowo wzmocniony (grup o ktorych mowa - w sposéb szczegodlny). Wyjasnic tez
trzeba, ze w wielu przypadkach, w bardzo podobnych okolicznosciach faktycznych sprawy
jedynie od decyzji sedziego zalezy, czy zaniedbanie dziecka bedzie przestankag
orzeczenia wobec niego srodkow w postepowaniu w sprawach nieletnich, czy tez Srodki
zastosuje sad wobec rodzicow - w postepowaniu opiekunczym.

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (Dz.U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147) bede zobowigzany za informacje o
dziataniach podjetych w celu przestrzegania standardow ochrony praw dziecka, w
szczegolnosci dzieci - wychowankow placowek opieki catodobowej, podczas realizaciji
programoéw telewizyjnych.

Zat1
Materiaty BRPO Nr 41 - Przestrzeganie praw wychowankow
placowek opieki catodobowej, Warszawa 2000 r.
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