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W wystapieniach z dnia 13 marca 2008 r. oraz 28 lipca 2008 r. zwrécitem si¢ do
Ministra Sprawiedliwosci o zajecie stanowiska w sprawie stwierdzonych przez Biuro
Rzecznika nieprawidtowosci w wykonywaniu w Polsce srodkéw probacji i readaptacji
skazanych oraz propozycji nowych rozwiazan legislacyjnych w tym zakresie.
Zaproponowane przeze mnie zmiany powinny stuzy¢ doskonaleniu nieizolacyjnych
form postepowania ze skazanymi, jako realnej alternatywy dla bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci w pismach z dnia 16 kwietnia
2008 r. i 26 sierpnia 2008 r. (1dz. DWOIiP-11-760-4/08) szczegdétowo ustosunkowat sig
do wnioskow przedstawionych w moich wystapieniach i zapewnit, ze cze¢$¢ z nich
popiera w catej rozciagtosci i dlatego wystepujace w tym obszarze propozycje zmian
legislacyjnych oraz wnioski dotyczace doskonalenia praktyki zostana wprowadzone do
realizacji.

Waga podniesionych spraw kaze mi po raz kolejny zwréci¢ sie - teraz do Pana
Ministra - z prosba o udzielenie informacji dotyczacych stopnia zaawansowania prac
nad wprowadzaniem w zycie moich postulatéw. W zakresie wnioskoéw legislacyjnych w
szczegblnosci budzi moje zainteresowanie:

1/ rozwiazanie problemu niekonstytucyjnosci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 12 czerwca 2003 r. w sprawie szczegétowego sposobu wykonywania uprawnien i
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obowiazkéw kuratorow zawodowych (Dz. U. Nr 112, poz. 1064), ktére wykracza poza
zakres delegacji zawartej w art. 12 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o kuratorach sadowych.
W tym miejscu musze przypomnieé¢, ze w dniu 16 czerwca 2009 r., podczas obrad I
Kongresu Kuratorskiego w Ustce, po referacie przedstawiciela Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktoéry przedstawit ten problem, wyrazit Pan Minister obietnice
przeanalizowania sprawy;

2/ zmiana redakcji przepiséw Kodeksu karnego wykonawczego i aktéw wydanych na jego
podstawie, dotyczacych dozoru przy warunkowym umorzeniu post¢powania, ktdra nie
bedzie rodzita watpliwosci co do statusu prawnego sprawcy, do ktérego jest adresowana, a
takze rozciagnigcie stosowania art. 14 k.k.w. na osoby, wobec ktérych warunkowo
umorzono postgpowanie karne, lub dodanie art. 177a k.k.w. okreslajacego kompetencje
sadu do zarzadzenia wywiadu srodowiskowego w stosunku do takich sprawcow;

3/ zmiana redakcji art. 153 § 4 k.k.w. tak, aby katalog wymienionych w nim obowiazkéw,
mozliwych do natozenia na skazanego korzystajacego z przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnosci, nie miat charakteru zamknigtego. Istotne jest tez wprowadzenie
przepisu naktadajacego na kuratorskie zespoty stuzby sadowej obowiazku przekazywania
sadom penitencjarnym, po zakonczeniu okresu przerwy, catej dokumentacji dotyczacej

kontroli wykorzystania jej przez skazanego;

4/ okreslenie w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci, wydanym na podstawie Kodeksu
karnego wykonawczego, sposobu wykonywania przez kuratoréw czynno$ci w trybie art.
164 k.k.w. oraz dokumentowania tych czynnosci, a takze uregulowanie kwestii wtasciwosci
miejscowej sadu, ktérego kuratorzy powinni wykonywa¢ dziatania w trybie art. 164 k.k.w.;
5/ w zwiazku z wykonywaniem dozoru orzeczonego na wniosek skazanego na podstawie
art. 167 k.k.w.: zmiana unormowania dotyczacego czasu trwania dozoru (art. 167 § 4
k.k.w.), usunigcie ograniczenia w wykonywaniu dozoru tylko przez zawodowego kuratora
sadowego, wydanie przepisow wykonawczych okreslajacych zasady i tryb wykonywania
dozoru na wniosek skazanego.

Nadal podtrzymuj¢ moje zastrzezenia wobec wyrazonej przez Sekretarza Stanu w
piSmie z dnia 16 kwietnia 2008 r. zmiany stanowiska resortu sprawiedliwo$ci w sprawie
zasad wykonywania kontroli okresu proby przez kuratora sadowego w sytuacji, gdy nie

orzeczono dozoru w sprawie. Uznanie bowiem, ze , kurator sadowy zobowiazany jest, co do
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zasady do kontroli wykonania obowiazku probacyjnego, a nie catego okresu préby" nie
tylko nie znajduje podstawy prawnej, lecz jest sprzeczne z normami prawa karnego
wykonawczego, ktére powotatem w wystapieniu z dnia 28 lipca 2008 r.

Aktualny jest tez mdj wniosek o dokonanie takiej zmiany art. 178 § 1 k.k.w., ktora
wprowadzi do praktyki zasade wykonywania kontroli okresu préby wobec osob, ktéorym sad
warunkowo zawiesit wykonanie kary pozbawienia wolnosci bez ustanowienia dozoru nad
nimi, przez kuratora sadowego wtasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania lub pobytu
tych osdéb. Akceptacje dla tego stanowiska oraz zapewnienie, iz przygotowano juz projekt
odpowiedniej nowelizacji tego przepisu, Rzecznik Praw Obywatelskich otrzymat od
poprzednich ministréw sprawiedliwosci w pismach z dnia 22 marca 2004 r. (DSP VIII

013/37/04) oraz 13 wrzesnia 2006 r. (DL-P-1-0760-9/06).

Na podstawie art. 16 ust. 1 iust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku
Praw Obywatelskich (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147 ze zm.) uprzejmie
prosze Pana Ministra o zajecie stanowiska w sprawie zakresu sprawowania przez kuratora
sadowego kontroli okresu proby przy bezdozorowym zawieszeniu wykonania Kkary
pozbawienia wolnosci, warunkowym umorzeniu post¢gpowania karnego i warunkowym
przedterminowym zwolnieniu oraz spowodowanie udzielenia informacji dotyczacych
stopnia zaawansowania prac nad wprowadzaniem w zycie moich propozycji
dotyczacych doskonalenia w praktyce srodkow probacji i readaptacji skazanych, ktére

zawartem w wystapieniu z dnia 13 marca 2008 r. .
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