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Szanowny Panie Prokuratorze

Podjatem 2z urzedu spraweg zatrzymania, zarzadzonego przez Prokuratora

Apelacyjnego w Gdansku, bytego ministra skarbu - p. Emila Wasacza.

Jak wynika z doniesien mediow, p. Emil Wasacz zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy ABW jako osoba podejrzewana o popelnienie przestgpstwa.
Zatrzymanie przeprowadzili funkcjonariusze w kamizelkach kuloodpornych w

prywatnym domu. Relacje¢ z jego przebiegu nadawaty stacje telewizyjne.

Analiza informacji posiadanych przeze mnie w powyzszej sprawie i
pochodzacych - co nalezy podkresli¢ - wytacznie z przekazéw medialnych, nasuwa

nastepujace uwagi i watpliwosci.

Budzi zdziwienie, iz wobec p. E. Wasacza zastosowano drastyczny $rodek
przymusu w sytuacji, gdy postepowanie przygotowawcze w sprawie, do ktérej zostat
zatrzymany, trwa juz od dluzszego czasu. Z relacji mediéw nie sposob
wywnioskowaé, dlaczego prokurator prowadzacy Sledztwo uznat, iz czynnosci z
udziatem zatrzymanego - bylego ministra skarbu - nie mozna przeprowadzi¢ po
skierowaniu do niego wezwania w zwyklym trybie. W szczegdlno$ci nie wynikato z
nich, czy we wczesniejszej fazie postepowania zachowanie p. E. Wasacza dawato

podstawe do przypuszczen, ze bedzie usitowat zaktécad jego prawidtowy tok.



W komentarzach do art. 247 § i Kpk, regulujacego kwesti¢ zatrzymania na
podstawie zarzadzenia prokuratora, podkresla sig¢, iz ,W stosunku do osoby
podejrzanej [zatrzymanie] z reguly jest stosowane, gdy istnieja przestanki do
zastosowania tymczasowego aresztowania. W takim wypadku zatrzymanie jest
zwiazane z jej doprowadzeniem do prokuratora, ktdry przedstawia jej zarzuty lub
przestuchuje, a nastegpnie kieruje wniosek do sadu o zastosowanie tymczasowego
aresztowania." (R.A. Stefanski, Komentarz do art. 247 Kpk w: Z. Gostynski - red.,

,Kodeks postgpowania karnego. Komentarz." 1998). W przedmiotowej sprawie, po
przestuchaniu, prokurator zastosowal wobec podejrzanego srodek zapobiegawczy w

postaci poreczenia majatkowego o stosunkowo niskiej wysokosci.

Powyzsze spostrzezenia sktaniaja do wysnucia wniosku, iz zastosowany wobec p.
E. Wasacza S$rodek przymusu mogt by¢ nieproporcjonalny do wagi czynu,
potencjalnego  zagrozenia dla biegu postegpowania powodowanego przez
podejrzanego oraz jego witasciwosci osobistych. Dodatkowym argumentem
wskazujacym na naruszenie proporcji pomiedzy uzytymi srodkami a uzyskanymi
efektami, byto wykorzystanie do zatrzymania i doprowadzenia p. E. Wasacza
funkcjonariuszy, ktorych liczba i wyposazenie sugerowaty, iz maja do czynienia z

groznym przestepca kryminalnym.

Na odrebna uwage zastuguje fakt, ze czynnosci tej zostat nadany znaczny rozgtos
medialny, o czym $wiadczy sfilmowanie jej przez rézne stacje telewizyjne. Obecnos¢
ekip we wlasciwym miejscu i o wlasciwym czasie sugeruje wrecz, iz dziennikarze
uzyskali doktadne informacje o planowanej czynnosci, co budzi zdziwienie
zwlaszcza w kontek$cie sit uzytych do zatrzymania. Nasuwa to przypuszczenie, ze

doszto do swego rodzaju teatralizacji zatrzymania p. E. Wasacza.

Warto takze zwroéci¢ uwage na wydzwigk spoteczny, jaki musi powodowacd
relacja telewizyjna z zatrzymania przez funkcjonariuszy ABW osoby, ktérej nie

przedstawiono zarzutéw popetnienia czynu zabronionego.

Przekazujac powyzsze, zwracam si¢ do Pana Prokuratora z uprzejma prosba o

ustosunkowanie sie do przedstawionych uwag i watpliwosci.
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