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Wielce Szanowny Panie Ministrze

Uprzejmie informuje, iz do Rzecznika Praw Obywatelskich nadal zwracaja si¢ byli
reprezentanci Polski na igrzyskach paraolimpijskich sprzed 1992 r. z prosba o interwencje
w zwiazku z wytaczeniem tej grupy sportowcdw z kregu beneficjentow s$wiadczenia,
o ktorym mowa w art. 23 b ustawy z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej
(Dz.U. 22001 r. nr 81, poz. 889 ze zm.), dodanym przez ustawe¢ z dnia 8 wrzesnia 2006 r.
(Dz.U. nr 208, poz. 1531). Wobec powyzszego, pozwalam sobie ponownie zwrdci¢ uwage
na niniejsza sprawe. Licze, ze dzieki zainteresowaniu Pana Ministra mozliwe bedzie
uwzglednienie wnioskéw obywateli w tym zakresie.

Zgodnie z trescia przepisOw powotanego artykutu do swiadczenia z budzetu panstwa
uprawnieni sa reprezentanci Polski na zimowych lub letnich igrzyskach paraolimpijskich,
ktérzy:

1) od 1992 r. zdobyli co najmniej jeden medal paraolimpijski,

2) ukonczyli 40 rok zycia,

3) nie uczestnicza we wspdtzawodnictwie sportowym,

4) maja obywatelstwo polskie,

5) maja state miejsce zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub na
terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej,

6) nie byli karani za przest¢pstwo popetnione umyslnie.

Wobec dokonanego podziatu historii igrzysk paraolimpijskich na dwa okresy, udziat
w zawodach tylko w drugim okresie, tj. od 1992 r., daje podstawe¢ do ubiegania sig
o $Swiadczenie. Igrzyska paraolimpijskie w pierwszym okresie uznano bowiem za nie
wyczerpujace  kryterium  konkurencyjnosci.  Informacje, ktére zostaty zawarte



w przedstawionym na mdj wniosek stanowisku  Miedzynarodowego Komitetu
Paraolimpijskiego z dnia 12 czerwca 2007 r. moga jednak stanowié przestanke
uzasadniajaca rewizje przyjetych ustalen.

W $wietle wskazanej oraz innych opinii, ktére uzyskatem w toku prowadzenia
sprawy wydaje si¢ nie pozostawiaé¢ watpliwosci, ze charakter igrzysk paraolimpijskich
zaréwno przed, jak i po 1992 r. wykazuje wiele cech wspdlnych, przesadzajacych
o wystgpowaniu cechy relewantnej u zainteresowanych podmiotéw, co winno
skutkowa¢ ich réwnym traktowaniem przez prawodawce. Obecnie obowiazujace
przepisy wydaja si¢ zatem narusza¢ zasade réwnego traktowania wyrazona w art. 32
Konstytucji. Nalezy zaznaczy¢, ze prezentowany poglad nie jest odosobniony, o czym
Swiadczy wniosek Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego do Trybunatu
Konstytucyjnego o zbadanie art. 23 b ustawy o kulturze fizycznej w zakresie, w jakim
pomija  sportowcOw  niepetnosprawnych, zdobywcé4w medali na  igrzyskach
paraolimpijskich sprzed 1992 r. z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji (sygn. K 11/07).

Jednoczesnie uprzejmie informujg, ze niniejsza sprawa byta przedmiotem
spotkania Rzecznika Praw Obywatelskich z Ministrem Sportu w dniu 27 lipca 2007 r.
oraz kolejnego wystapienia z dnia 31 pazdziernika 2007 r. Nie otrzymatem jednak dotad
informacji, czy resort podjal odpowiednie dziatania oraz na jakim etapie znajduja si¢
ewentualne prace w tym zakresie.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2001 r., nr 14, poz. 147 z pbéZzn. zm.),
uprzejmie prosz¢ Pana Ministra o rozwazanie przedmiotowej sprawy i przedstawienie
zajetego stanowiska. Ufam, ze stan nierdwnego traktowania zostanie usunigty zanim
wydane zostanie orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego. Wczesniejsze wprowadzenie
oczekiwanych zmian moze przyczyni¢ si¢ do wzrostu tak potrzebnego zaufania do witadz
panstwowych i stanowionego prawa.

Lqcze wyrazy szacunku

/-/ Janusz Kochanowski



