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ZBIGNIEW RELIGA

MINISTER ZDROWIA

Szanowny Panie Ministrze,

Skargi obywateli dotyczace odmowy refundacji przez Narodowy Fundusz
Zdrowia woézka inwalidzkiego aluminiowego (lekkiego), sktonity mnie do przyjrzenia
si¢ przepisom obowiazujacym w tym zakresie.

Stosownie do art. 40 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz.U. Nr 210, poz. 2135 z
poz.zm.), zaopatrzenie w wyroby medyczne bg¢dace przedmiotami ortopedycznymi oraz
w Srodki pomocnicze przystuguje Swiadczeniobiorcom na zlecenie lekarza
ubezpieczenia zdrowotnego lub felczera ubezpieczenia zdrowotnego, na zasadach
okreslonych w ustawie. Prawodawca upowaznit jednoczesnie ministra wtasciwego do
spraw zdrowia, do okreslenia, w drodze rozporzadzenia:

- na podstawie art. 40 ust. 5 - szczegdétowego wykazu wyrobéw medycznych bedacych
przedmiotami ortopedycznymi i sSrodkéw pomocniczych, wysoko$ci udziatu wtasnego
sSwiadczeniobiorcy w cenie ich nabycia, kryteridbw ich przyznawania, okresow
uzytkowania, a takze wyrobow medycznych bedacych przedmiotami ortopedycznymi
podlegajacymi naprawie w zaleznosci od wskazan medycznych oraz wzoru zlecenia,

- na podstawie art. 40 ust. 4 - limitu cen dla wyrobéw medycznych bedacych
przedmiotami ortopedycznymi i §rodkdéw pomocniczych, o takim samym zastosowaniu,
ale réznych cenach - w zakresie ktorego podmiot zobowiazany do finansowania
sSwiadczen opieki zdrowotnej ze Srodkow publicznych finansuje to Swiadczenie, oraz
limitu cen dla napraw przedmiotéw ortopedycznych.

Woézek inwalidzki aluminiowy (lekki) z systemem szybkiego demontazu két (kod
9194.02) wymieniony zostal w zataczniku Nr 1, poz. 211 do rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 17 grudnia 2004 r. w sprawie limitu cen dla wyrobéw medycznych



bedacych przedmiotami ortopedycznymi i srodkdw pomocniczych, o takim samym
zastosowaniu, ale réznych cenach, oraz limitu cen dla napraw przedmiotéw
ortopedycznych (Dz.U. Nr 275, poz. 2732 z péz.zm.). Z tresci zatacznikdw Nr 1 i Nr 2
do powotanego rozporzadzenia wynika, ze rozporzadzenie to okresla réwniez kryteria
przyznawania niektérych wyrobow medycznych bedacych przedmiotami
ortopedycznymi i Srodkdw pomocniczych, warunki odptatnos$ci, ilo$¢ refundowanych
wyrobow oraz okresy uzytkowania. W mys$l przepiséw tego rozporzadzenia, wodzek
inwalidzki aluminiowy (lekki) z systemem szybkiego demontazu koét, sktadany,
przystuguje ,dla oséb samodzielnie poruszajacych si¢ na woézku - czynnych
zawodowo".

Trzeba zatem stwierdzi¢, ze powolane rozporzadzenie wykracza poza zakres
upowaznienia art. 40 ust. 4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej, na podstawie
ktorego zostato wydane, i wchodzi w materi¢ przewidziana do uregulowania w
rozporzadzeniu wydanym na podstawie ust. 5 tego artykutu.

Powotane rozporzadzenie, ograniczajac dostgp niepeinosprawnych do lekkiego
wozka inwalidzkiego sktadanego, do oséb samodzielnie poruszajacych si¢ na wozku -
,czynnych zawodowo", nie precyzuje jednoczes$nie tego pojgcia, co stwarza dodatkowe
problemy osobom niepetnosprawnym przy ubieganiu si¢ o tego rodzaju zaopatrzenie.
Ograniczenie to nie znajduje racjonalnego uzasadnienia w przypadku innych niz
,czynne zawodowo", osob aktywnie uczestniczacych w kontaktach z otoczeniem (np.
uczniow, studentdéw).

Powstaje nadto watpliwos¢ co do faktycznych uprawnien w zakresie zaopatrzenia
Swiadczeniobiorcow w wyroby medyczne bgdace przedmiotami ortopedycznymi oraz w
srodki pomocnicze. Wykaz przedmiotdéw i srodkéw, ustalony rozporzadzeniem Ministra
Zdrowia z dnia 17 grudnia 2004 r. w sprawie szczegdétowego wykazu wyrobow
medycznych bedacych przedmiotami ortopedycznymi i $rodkéw pomocniczych,
wysokos$ci udziatu wlasnego $wiadczeniobiorcy w cenie ich nabycia, kryteriéw ich
przyznawania, okresOw uzytkowania, a takze wyrobow medycznych bedacych
przedmiotami ortopedycznymi podlegajacymi naprawie w zaleznoSci od wskazan
medycznych oraz wzoru zlecenia na zaopatrzenie w te wyroby i §rodki (Dz.U. Nr 276,
poz. 2739 z pdz.zm.), nie zawiera bowiem petlnego asortymentu przedmiotéw i
srodkdw, wymienionych w cytowanym wyzej rozporzadzeniu ustalajacym limity cen.
Wskazane w ostatnio powotanym rozporzadzeniu przedmioty i srodki nie zawsze mozna
uzna¢ za wyroby medyczne stanowiace uszczegdtowienie wykazu przedmiotow i
srodkéw, wydanego na podstawie art. 40 ust. 5 ustawy. Sytuacja taka ma przyktadowo
miejsce w przypadku wézkow inwalidzkich.



Omawiane przepisy, a w szczegdlnosci rozporzadzenia wydane na podstawie art.
40 ust. 4 i 5 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej, nie tworza zatem przejrzystego
systemu dostepu $wiadczeniobiorcOw do zaopatrzenia w wyroby medyczne bedace
przedmiotami ortopedycznymi oraz w §rodki pomocnicze.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 16 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (jz. Dz.U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147),
zwracam sie¢ do Pana Ministra z uprzejma prosba o spowodowanie zbadania omawianej
sprawy 1 zajecie stanowiska, a takze o podjecie dziatan w kierunku zapewnienia
zgodnos$ci wymienionych rozporzadzen z art. 40 ustawy o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej oraz przejrzystosci dostepu Swiadczeniobiorcow do przedmiotow
ortopedycznych i srodkéw pomocniczych. Zobowiazany bede za przekazanie informacji
w tej sprawie.

Pozwole sobie jednoczesnie przekaza¢ Panu Ministrowi Kkopie ostatnio
otrzymanych skarg w omawianym zakresie.

Z upowaznienia
Rzecznika Praw Obywatelskich

/-/ Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich
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Abstrakt wystapienia z dnia sierpnia 2007 r. (RPO-563259-X/07)

Skargi obywateli dotyczace odmowy refundacji przez Narodowy Fundusz
Zdrowia wobzka inwalidzkiego aluminiowego (lekkigo) z systemem szybkiego
demontazu két sktonity Rzecznika Praw Obywatelskich do przyjrzenia si¢ przepisom
obowiazujacym w tym zakresie.

Z analizy tych przepiséw wynika, ze rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17
grudnia 2004 r. w sprawie limitu cen dla wyrobéw medycznych bedacych przedmiotami
ortopedycznymi i $rodkdw pomocniczych, o takim samym zastosowaniu, ale réznych
cenach, oraz limitu cen dla napraw przedmiotéw ortopedycznych okre$la réwniez
kryteria przyznawania niektérych wyrobow medycznych bedacych przedmiotami
ortopedycznymi i $rodkdw pomocniczych, warunki odptatnosci, ilo$¢ refundowanych
wyrobow oraz okresy uzytkowania. Powotane rozporzadzenie wykracza wiec poza
zakres upowaznienia art. 40 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, na podstawie ktérego
zostato wydane, i wchodzi w materi¢ przewidziana do uregulowania w rozporzadzeniu
wydanym na podstawie ust. 5 tego artykutu.

Rozporzadzenie to, ograniczajac dostep niepelnosprawnych do lekkiego wdzka
inwalidzkiego, do o0s6b samodzielnie poruszajacych si¢ na woézku - ,,czynnych
zawodowo", nie precyzuje jednoczesnie tego pojecia, co stwarza dodatkowe problemy
osobom niepetnosprawnym przy ubieganiu si¢ o tego rodzaju zaopatrzenie.
Ograniczenie to nie znajduje racjonalnego uzasadnienia w przypadku innych niz
,czynne zawodowo", osob aktywnie uczestniczacych w kontaktach z otoczeniem (np.
ucznidéw, studentéw).

Powstaje nadto watpliwos¢ co do faktycznych uprawnien w zakresie zaopatrzenia
Swiadczeniobiorcow w przedmioty ortopedyczne i S$rodki pomocnicze. Wykaz
przedmiotow i $rodkow, ustalony rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia
2004 r. w sprawie szczegétowego wykazu wyrobéw medycznych bedacych
przedmiotami ortopedycznymi i $rodkdw pomocniczych, wysokosci udziatu wtasnego
Swiadczeniobiorcy w cenie ich nabycia, kryteriow ich przyznawania, okresow
uzytkowania, a takze wyrobéw medycznych bedacych przedmiotami ortopedycznymi
podlegajacymi naprawie w zaleznosci od wskazan medycznych oraz wzoru zlecenia na
zaopatrzenie w te wyroby i S$rodki, nie zawiera bowiem petnego asortymentu
przedmiotéow i S$rodkéw, wymienionych w rozporzadzeniu ustalajacym limity cen.
Omawiane przepisy, a w szczegolnosci rozporzadzenia, nie tworza zatem przejrzystego
dostepu $wiadczeniobiorcéw do zaopatrzenia w wyroby medyczne bedace
przedmiotami ortopedycznymi oraz w $rodki pomocnicze.



Rzecznik Praw Obywatelskich zwrécit sie do Ministra Zdrowia o spowodowanie
zbadania omawianej sprawy i zajecie stanowiska, a takze podjecie dziatan w kierunku
zapewnienia zgodnos$ci wymienionych rozporzadzen z art. 40 ustawy o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej oraz przejrzystosci dostepu swiadczeniobiorcéw do przedmiotdéw
ortopedycznych i srodkéw pomocniczych.



