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Uprzejmie informuje Pania Minister, iz na tle szeroko ostatnio naglo$nionej
medialnie sprawy rozwiazania umowy z Dyrektorem Rodzinnego Domu Dziecka w
Warszawie pojawit si¢ problem dotyczacy wiasciwego zabezpieczenia intereséw dzieci,
przebywajacych wéwczas w tej placowce rodzinnej (kopia artykutu oraz korespondencji
prowadzonej w tej sprawie przedktadana jest w zataczeniu).

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze rodzinnopodobne formy opieki nad dzieckiem
sa bardziej korzystne dla jego rozwoju niz formy zaktadowe. Rzecznik Praw
Obywatelskich od wielu juz lat wskazuje na konieczno$¢ przebudowy systemu opieki nad
dzieckiem pozbawionym opieki rodzicéw i opowiada si¢ za tworzeniem rodzinnych
doméw dziecka i rodzin zastepczych.

Niezaleznie jednak od potrzeby wprowadzania zmian systemowych, pojawita si¢
konieczno$¢ przyjecia regulacji ukierunkowanych na bardziej skuteczna ochrone praw
dziecka. Zgodnie z art. 80 pkt 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej
(Dz.U. z 2004 r. Nr 64, poz. 593 ze zm.) dziecko pozbawione czegsSciowo lub catkowicie
opieki rodzicielskiej moze by¢ umieszczane w catodobowej placdéwce opiekunczo-
wychowawczej typu rodzinnego. Charakter placowki ma zapewni¢ dziecku mozliwos¢
wychowywania si¢ w warunkach zblizonych do domu rodzinnego. Placéwka rodzinna ma
zatem tworzy¢ jedna wielodzietna rodzinge dla dzieci, realizujac jednoczesnie zadania
wynikajace z ustawy i spetniajac warunki okreslone w rozporzadzeniu Ministra Pracy i
Polityki Spotecznej z dnia 19 pazdziernika 2007 r. w sprawie placéwek opiekunczo-
wychowawczych (Dz. U. z 2007 r. Nr 201, poz. 1455).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach dziecka we wszystkich decyzjach,
ktére dotycza dzieci, podejmowanych przez wladze - sadowe, samorzadowe,



ustawodawcze itp.- podstawowa, sprawa winno by¢ zabezpieczenie nadrzednego interesu
dziecka. Artykut 20, ktéry przyznaje prawo do specjalnej ochrony i pomocy ze strony
panstwa dziecku czasowo lub na state pozbawionemu swego Srodowiska rodzinnego,
zobowiazuje do wzmocnienia i podwyzszenia standardéw ochrony praw tej grupy dzieci.
Tryb postepowania w przypadku zagrozenia dobra dziecka, takze przebywajacego w
placéwce rodzinnej, jest sprecyzowany w art. 572 k.p.c, a dalsze dziatania uprawnionych
organdw uzaleznione sa od rozstrzygnie¢ Sadu Opiekunczego.

Obowiazujace regulacje prawne dotyczace rodzinnych domoéw dziecka niestety nie
zawieraja przepisdOw okreslajacych zasady postepowania w sytuacji, gdy dyrektor
placéwki rodzinnej nie wypetnia natozonych na niego zadan. Sytuacja wiec, kiedy
pracodawca traci zaufanie do dyrektora rodzinnego domu dziecka, nie moze by¢ tozsama
z takimi okolicznos$ciami, ktdore uzasadniaja zabranie wychowankdéw do innej placowki.
W przypadku zaistnienia potrzeby dokonania zmiany na stanowisku dyrektora placowki
rodzinnej z przyczyn formalnych, tj. nie skutkujacych zawiadomieniem Sadu
Opiekunczego w trybie art. 572 k.p.c, nie wydaje si¢ uzasadnione dokonywanie
czynnosci w trybie natychmiastowym (wychowankowie placéwki rodzinnej powinni by¢
poinformowani o potrzebie i trybie zmian, a takze przygotowani do nich), ani tym
bardziej skutkujacych wyrwaniem po raz kolejny dzieci ze $rodowiska prawie
rodzinnego, w ktorym zdazyly si¢ zaklimatyzowaé. Nie jest bowiem dopuszczalne, aby
realizacja zadan i intereséw panstwa odbywata si¢ w sposéb dla dzieci niekorzystny, gdyz
podwaza to nie tylko wiarygodnos¢ gwarancji Panstwa co do zapewnienia dzieciom
pozbawionych stale lub czasowo swego srodowiska rodzinnego prawa do specjalnej
ochrony i pomocy, ale narusza takze prawa dziecka.

Brak jasnych regut w tym zakresie powoduje, iz organy prowadzace rodzinne
domy dziecka w tego rodzaju sytuacjach nie zawsze dziataja z uwzglednieniem interesu
dzieci, ktory powinien by¢ traktowany jako nadrzedny.

W zwiazku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147 ze
zm.), zwracam si¢ do Pani Minister z uprzejma prosba o przedstawienie stanowiska w tej

sprawie.
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