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Na przestrzeni ostatnich kilku lat w Polsce trwa debata nad regulacja zagadnien
zwiazanych ze sfera bioetyki. Rozwdj nowych technologii medycznych, stanowiacy
z jednej strony zrédto nowych rozwiazan, wzbogacajacych instrumentarium praktyki
medycznej, z drugiej generujacy nowe - wynikajace z innowacyjnosci - ryzyka,
wymusza kompleksowe zmiany w regulacji prawa medycznego, a w szczegdlnosci
prawnej regulacji kwestii bioetycznych. Na fakt ten zwracatam juz wczesniej uwage w
licznych wystapieniach, podobnie jak mdj poprzednik. Rowniez wigkszos¢ ekspertow
nie pozostawia watpliwosci co do koniecznos$ci podjecia zdecydowanych dziatan w celu
wypracowania odpowiednich rozwiazan, zarédwno na poziomie legislacyjnym, jak

i w sferze praktyki medycznej i badan naukowych.

Juz w 2008 roku Rzecznik Praw Obywatelskich, w korespondencji z Panem
Premierem, zwrdcit uwage na instrument prawny, wprowadzajacy minimalne standardy
w kwestiach bioetycznych, jakim jest Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci
istoty ludzkiej wobec zastosowan biologii i medycyny: Konwencja o prawach
cztowieka 1 biomedycynie, zwanej Europejska Konwencja Bioetyczna (dalej:
,Konwencja"), uchwalona w Oviedo w 1997 roku. Konwencja Bioetyczna stanowi
cenny instrument prawa mi¢dzynarodowego, ktéry w zatozeniach ma by¢ odpowiedzia

na dylematy wynikajace ze ,skoku" cywilizacyjnego w dziedzinie biotechnologii
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i medycyny. Jest dokumentem, ktory obejmuje szeroki i réznorodny zakres problemow.
Istotna cecha aktu jest jego szczegdlna semiimperatywnos$¢, ktéra polega na okresleniu
jedynie minimalnego standardu ochrony poszanowania praw jednostki. Oznacza to, ze
w ramach porzadkéw krajowych jak najbardziej dopuszczalne sa normy prowadzace do
osiagnigcia wyzszego poziomu gwarancji praw jednostki. Konwencja bioetyczna jest
umowa ramowa. W systemie Rady Europy dla tworzenia norm bioetycznych zastosowano
bowiem metodg, stopniowych przyblizen. Poszczegdlne postanowienia konwencji sa wigc
sukcesywnie doprecyzowane poprzez protokoty dodatkowe. Do chwili obecnej przyjgto
protokét dodatkowy o zakazie klonowania istot ludzkich (1998 r.), protokét dodatkowy
dotyczacy transplantacji organéw i tkanek ludzkich, (2002 r.) protokdét dodatkowy
dotyczacy badan biomedycznych (2005 r.) oraz protokdétr dodatkowy dotyczacy testow
genetycznych dla celow zdrowotnych (2008 r.).

Rozwiazania przyjete w Konwencji sa oparte na wypracowanych w przestrzeni
europejskiej standardach odnoszacych si¢ do praw czlowieka i czerpia obficie z dorobku
orzeczniczego Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Do najwazniejszych jej
postanowien nalezy zaliczy¢ zawarta w art. 1 Konwencji zasad¢ ochrony godnosci,
tozsamosci oraz integralnosci osoby ludzkiej, ktéra wyznacza uniwersalny standard
stosowany do oceny wszystkich interwencji i eksperymentéw medycznych oraz dyrektywe

interpretacyjna dla dalszych postanowienn Konwencji.

Istotna dyrektywa systemowa jest rowniez przyjeta w art. 2 Konwencji zasada
prymatu interesu i dobra osoby ludzkiej nad wytacznym interesem spoteczenstwa lub
nauki. Jak zauwaza prof. Marek Safjan: ,,Zasada prymatu istoty ludzkiej jest w istocie
transpozycja podstawowych praw czlowieka - potwierdzeniem, ze osiagniecia naukowe
i ich najbardziej nawet obiecujace zastosowania nie moga dokonywac si¢ z pogwalceniem
tych praw. W dobie fascynacji nauka i nowoczesnymi technologiami przypomnienie tej
prawdy i nadanie jej formalnego statusu zasady konwencji migdzynarodowej ma trudny do

przecenienia wymiar".

Dalsze postanowienia Konwencji odnosza si¢ réwniez do ochrony praw pacjenta,
ochrony danych medycznych, zasad prowadzenia badan naukowych, problemow

transplantologii oraz réznych aspektéw badan genetycznych. Jak mozna wigc zauwazyc



regulacje konwencyjne obejmuja wiele istotnych zagadnieni, odnosnie do ktérych w Polsce

niezbedne jest wypracowanie i osiagniecie odpowiednich standardow.

Warto réwniez nadmieni¢, ze pomimo braku ratyfikacji Konwencji w Polsce Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 2005 r. wskazal, ze Europejska
Konwencja Bioetyczna moze stanowi¢ istotna wskazéwke interpretacyjna dla wyktadni

przepisdw zwiazanych z ochrona zdrowia (sygn. akt III CK 155/05).

Rada Ministréw juz niejednokrotnie deklarowata podjecie dziatan zmierzajacych do
ratyfikacji Konwencji, w szczegdélnosci po rozwazeniu catoksztattu zagadnien zwiazanych
z regulacjami biomedycznymi w Polsce w kontekscie zgodnosci ze wspomnianym aktem
przez Zespdét ds. Konwencji Bioetycznej. Miato to zados¢uczyni¢ potrzebie analizy stanu
zastanego oraz pozwoli¢ na poznanie perspektyw osiagniecia kompromisu we wrazliwych
spotecznie i etycznie kwestiach biomedycznych. Biorac pod uwage fakt, ze prace tego
zespotu zostaty zwienczone w listopadzie 2008 roku publikacja raportu, ktory zawierat
szczegdtowe rekomendacje odnosnie do omawianego procesu, wydaje sie ze juz najwyzszy

czas powroéci¢ do tej dyskusji.

Réwniez w stanowisku wydanym przez Komitet Bioetyki przy Prezydium PAN, na
posiedzeniu w dniu 17 listopada 2011 r., zawarta jest rekomendacja odnosnie do
przeprowadzenia publicznej debaty nad dokumentami ratyfikacyjnymi i apel o mozliwie

szybka ratyfikacje Konwencji.

Warto nadmienié¢, iz we wspomnianym stanowisku Komitet Bioetyki odnidst sie
réwniez do czesci probleméw wynikajacych z brakdw polskiej regulacji prawa
medycznego. Komitet zasygnalizowal m.in. potrzebg zainicjowania debaty publicznej oraz
rozstrzygniecia na poziomie legislacyjnym kwestii zaptodnienia pozaustrojowego oraz
ochrony genomu ludzkiego. W ocenie Komitetu Bioetyki w zakresie nauk genetycznych,
a zwlaszcza genetyki klinicznej, sprawa pilna jest podjecie dziatan legislacyjnych, ktore
doprowadza do szczegdtowego okreslenia: statusu i zasad ochrony genomu ludzkiego, praw
pacjenta korzystajacego ze swiadczen z zakresu diagnostyki i poradnictwa genetycznego
oraz zasad ich ochrony, standardow udzielania $wiadczen z zakresu diagnostyki

i poradnictwa genetycznego, w tym genetycznych badan prenatalnych i preimplantacyjnych,
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testOw prognostycznych oraz badan przesiewowych, zasad okreslajacych warunki oraz

granice dopuszczalnosci komercyjnych testéw badan genetycznych.

Nalezy zauwazyé, ze istnieja rowniez inne kwestie ktére wymagaja analizy przez
ustawodawce. Nie sposob wymieni¢ ich wszystkich, ale w swojej praktyce Rzecznik
Praw Obywatelskich spotkat si¢ z deficytami w kwestiach takich, jak regulacja
o$wiadczen pro futuro, prawna regulacja kwestii dopuszczalnosci macierzynstwa

zastepczego - surogacji, czy ochrona informacji genetycznej.

Podejmujac powyzsza tematyke, jedynie zasygnalizowalam niektére z zagadnien
ktore wymagaja dalszej refleksji oraz prac legislacyjnych, jednak pragne podkresli¢, ze
znalezliSmy sie obecnie w sytuacji, gdy niepeilna i fragmentaryczna regulacja kwestii
zwiazanych z ochrona praw i wolnosci cztowieka w kontekScie zastosowan biologii
i medycyny moze doprowadzi¢ do powaznych, a niekiedy réwniez trudnych do
przewidzenia negatywnych konsekwencji w sferze spolecznej, szczegdlnie w kontekscie

dynamicznego rozwoju biotechnologii.

Poruszajac te problematyke nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze Konwencja, jako
wiazacy instrument prawny, ma na celu zapewnienie wysokiego poziomu gwarancji
w wickszoSci kwestii zwiazanych z bioetyka i prawem medycznym, a w perspektywie
stworzenie solidnego fundamentu dla konstrukcji spdjnego systemu prawnej ochrony
cztowieka..Konwencja z pewnoscia nie rozwiaze wszystkich istotnych probleméw
w dziedzinie bioetyki, ale jej ratyfikacja moze stworzy¢ podwaliny, na ktérych bedziemy

budowac¢ spdjna regulacje prawa medycznego.

Majac powyzsze na wzgledzie, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r., Nr 14 poz. 147
ze zm.) zwracam si¢ do Pana Premiera z uprzejma prosba o udzielenie wyjasnien
w przedmiotowej sprawie. Bed¢ zobowiazana za przekazanie informacji o stanowisku
Rzadu w sprawie ratyfikacji Konwencji, z uwzglednieniem aktualnego stanu prac nad
zapowiadanym  dostosowaniem = polskiego  systemu prawnego do  standardéw

konwencyjnych oraz przyjetego przez Rzad kalendarza tych dziatan, a takze listy inicjatyw
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legislacyjnych zwiazanych z prawem medycznym.
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