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Uprzejmie informuję, iż do Rzecznika Praw Obywatelskich z prośbą o pomoc 

zwrócili się funkcjonariusze Biura Spraw Wewnętrznych Komendy Głównej Policji. 

Skarga dotyczy nierespektowania wyroków sądów administracyjnych przez organy 

administracji publicznej. W związku z wejściem w życie rozporządzenia Ministra Spraw 

Wewnętrznych i Administracji z dnia 8 lutego 2008 r. zmieniającego rozporządzenie 

w sprawie szczegółowych zasad otrzymywania i wysokości uposażenia zasadniczego 

policjantów, dodatków do uposażenia oraz ustalania wysługi lat, od której jest uzależniony 

wzrost uposażenia zasadniczego (Dz.U. Nr 24, poz. 149) funkcjonariusze zwolnieni zostali 

ze stanowiska (np. specjalisty Biura Spraw Wewnętrznych Komendy Głównej Policji) 

i mianowani na inne stanowiska (np. specjalisty Komendy Głównej Policji). Zarzucają oni 

przedmiotowym decyzjom, że w istocie powołując się na przepisy rozporządzenia organ 

przeniósł funkcjonariuszy na niższe stanowiska służbowe od zajmowanych dotychczas 

błędnie interpretując dyspozycję normy prawnej wynikającej z treści art. 32 ust. 1 ustawy 

o Policji. Uniknął tym samym konieczności zastosowania się do rygorów, jakie związane 

są z możliwością przeniesienia policjanta na niższe stanowisko służbowe (w trybie 

art. 38 ust. 2 pkt 4 ustawy o Policji). 

Po zapoznaniu się z treścią niektórych wydanych decyzji oraz wyroków sądów 

administracyjnych1 zauważyć należy, iż w istocie w tego typu sprawach organy 

I i II instancji nie uwzględniły ocen prawnych oraz wskazań co do dalszego postępowania 

wyrażonych we wcześniejszych orzeczeniach sądów administracyjnych, a tym samym 

1 wyroki Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie z dnia 4 marca 2010 r. (II SA/Wa 1761/09), z dnia 12 
marca 2010 r. (II SA/Wa 1928/09); 
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naruszyły normę prawną wynikającą z treści art. 153 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. -

Prawo o postępowaniu przed sądami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.). 

Jak słusznie zauważył Wojewódzki Sąd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 

4 marca 2010 r. (II SA/Wa 1761/09) „Przepis ten oznacza, iż ocena taka i wskazania 

są wiążące zarówno gdy dotyczą zastosowania przepisów prawa materialnego jak 

i przepisów postępowania administracyjnego. Zatem organ administracji jest obowiązany 

rozpatrzyć sprawę ponownie, stosując się do oceny prawnej zawartej w uzasadnieniu 

wyroku, bez względu na poglądy prawne wyrażone w orzeczeniach sądowych w innych 

sprawach, a tym bardziej w orzeczeniach organów administracyjnych wydanych w innych 

sprawach. Nawet w przypadku sporu co do stanu faktycznego będącego podstawą subsumcji 

prawa, a więc i oceny prawnej lub odmiennej interpretacji prawa albo nawet możliwości 

niezgodności oceny sądu z prawem obowiązującym, zapatrywania prawne wynikające 

z oceny prawnej sądu mają moc wiążącą do czasu, aż wyrok zostanie wzruszony 

w przewidzianym do tego trybie. Odmienna ocena stanowi prawnie niedopuszczalną 

polemikę z prawomocnym wyrokiem sądu administracyjnego. " 

W świetle powyższego na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca 1987r. 

o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U z 2001 r. Nr 14, poz. 147 ze zm.) zwracam się 

do Pana Ministra z uprzejmą prośbą o zajęcie stanowiska odnośnie przedstawionego 

problemu. 


