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W ostatnim czasie otrzymatam kolejne skargi od ttumaczy przysiegtych, dotyczace
pogorszenia zasad wynagradzania tej grupy zawodowej. W opinii skarzacych wywotane jest
ono zaniechaniami po stronie Ministra Sprawiedliwosci.

Skarzacy wskazuja na problem uniezaleznienia w obowiazujacym rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci
Humacza przysiegtego (Dz. U. z 2005 r. Nr 15, poz. 131 ze zm.) wysokosci ich
wynagrodzenia od wysokosci przecietnego miesigcznego wynagrodzenia w gospodarce
narodowej, tak jak miato to miejsce w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25
sierpnia 1986 r. w sprawie wynagrodzenia ttumaczy przysiegtych (Dz. U. Nr 33, poz. 168 ze
zm.). Przepis § 1 ust. 1 tego ostatniego rozporzadzenia stanowit, ze stawki wynagrodzenia
Humaczy przysiegtych za sporzqdzenie zaswiadczonego ttumaczenia stanowiq procent kwoty
bazowej dla osob, o ktorych mowa w art. 5pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r.
o ksztattowaniu wynagrodzen w paristwowej sferze budZetowej (...), ktorej wysokosé,
ustalonq wedtug odrebnych zasad, okresla ustawa budZetowa. W ocenie skarzacych
regulacja § 2 ust. 1 obowiazujacego rozporzadzenia, ktdra okresla w sposéb kwotowy
stawki wynagrodzenia tfumacza przysiggtego oraz pozostawienie tych stawek na poziomie,
jaki obowiazywat w 2004 r., spowodowalo znaczacy spadek wynagrodzenia tlumaczy
w poréwnaniu do stanu sprzed wejscia w zycie tego rozporzadzenia.

Kolejne zarzuty pod adresem rozporzadzenia z 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za

czynnosci ttumacza przysiegtego, dotycza § 2 ust. 2, w mysl ktdrego za sporzqdzenie



Htumaczenia - na wniosek zlecajgcego - w dniu zlecenia oraz w postepowaniu
przyspieszonym stawki okreslone w ust. 1 podwyzsza sie o 100 %. Watpliwosci skarzacych
odnosza si¢ do sytuacji, w ktorej zlecenie dotyczy kilkudziesieciu lub kilkuset stronnic,
a zleceniodawca wymaga bardzo krotkiego czasu jego wykonania. Przy czym, jak stanowi
art. 15 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie tfumacza przysiegtego (Dz. U. Nr 273,
poz. 2702 ze zm.), ttumacz przysiegty nie moZe odmowi¢ wykonania ttumaczenia
w postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, na Zqdanie sqdu, prokuratora, Policji
oraz organow administracji publicznej, chyba Ze zachodzq szczegolnie wazne przyczyny
uzasadniajqce odmowe.

Jak wskazuja wnioskodawcy, wystepujace w konstrukcji omawianego przepisu
rozporzadzenia sformutowanie ,sporzadzenie tlumaczenia”, jest w praktyce przez
zleceniodawcdw interpretowane jako pisemne wykonanie zlecenia. Taka interpretacja
wylacza mozliwo$¢ stosowania podwyzszonej stawki za pilnos¢ w odniesieniu do
ttumaczen ustnych. Tymczasem wezwania kierowane przez organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci czesto dotycza koniecznosci niezwlocznego stawienia sie ttumacza
w jednej z ich jednostek. Wprawdzie § 6 ust. 1 rozporzadzenia z 2005 r. (w wyniku
nowelizacji rozporzadzeniem z dnia 12 marca 2007 r., Dz. U. Nr 41, poz. 265) nakazuje
powicksza¢ o 100 % wynagrodzenie za tlumaczenie ustne, lecz regulacja ta ma
zastosowanie tylko w postepowaniu przyspieszonym.

Ponadto zainteresowani wskazywali na znaczne opdznienia w wyplacaniu im
wynagrodzen przez zleceniodawcow, zwlaszcza sady rejonowych. Opdznienia dotyczyc
maja wydawania i wykonywania postanowien o przyznaniu wynagrodzenia. W praktyce
ttumacze oczekuja na wyptate wynagrodzenia przez kilka miesiecy, a nawet rok od dnia
oddania ttumaczenia, przy czym platnosci nie zostaja powickszone o odsetki za zwloke.
Kierowane przez ttumaczy monity do prezeséow sadow sa ignorowane.

Problemy grupy zawodowej tlumaczy przysieglych byly juz niejednokrotnie
przedmiotem podejmowanych przez Rzecznika wystapien generalnych i interwencji
w sprawach indywidualnych. W kolejnym wystapieniu do Ministra Sprawiedliwosci (nr
RPO-608094-1/09/MSW) Rzecznik wskazywal na problem braku zmian rozporzadzenia
z 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci tHtumacza przysiegtego. Podnosit, ze

thumacze domagaja si¢ uwzglednienia w przepisach kosztéw zwiazanych z tlumaczeniem
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poza miejscem zamieszkania tlumacza (koszt dojazdu, utraconego zarobku itd.),
wprowadzenia dodatkowego wynagrodzenia za tlumaczenia o szczegdlnym stopniu
trudnosci oraz za sporzadzenie dodatkowych egzemplarzy ttumaczenia. W udzielanych
odpowiedziach z dnia 16 marca 2009 r. (DO-Y-0190-218/09) i 9 lipca 2009 r.
(DL-P-Y-454-19/09) Minister dostrzegajac zagadnienia zasygnalizowane w wystapieniach
Rzecznika przyznat, iz zmiana aktualnego stanu prawnego w tej materii wydaje sie
pozadana. Z uwagi jednak na trudna sytuacj¢ budzetowa prace legislacyjne nad nowelizacja
rozporzadzenia, skutkujaca zwickszeniem wydatkéw publicznych, musiaty zostaé czasowo
wstrzymane.

W zwiazku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147
ze zm.), uprzejmie prosz¢ Pana Ministra o ustosunkowanie si¢ do podniesionych
W niniejszym piSmie kwestii oraz poinformowanie mnie o zajetym stanowisku.
W szczegdlnosci bede wdzieczna za udzielenie informacji, czy planowane sa zmiany
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie
wynagrodzenia za czynnosci Humacza przysiegtego, a w szczegolnosci, czy planowane jest

zwickszenie stawek tego wynagrodzenia.
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