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Uwage Rzecznika Praw Obywatelskich zwraca czgste relacjonowanie
przez media czynnosci zatrzyman i przeszukan dokonywanych, miedzy innymi, przez
funkcjonariuszy Policji. Relacje te polegaja na emitowaniu filméw nakrgconych
podczas tych czynnosci, badz tez publikowaniu wykonanych wéwczas zdjec.

W ocenie Rzecznika, moze w tych okolicznosciach dochodzi¢ do
naruszenia praw i wolnosci oséb prywatnych, ktore sa na nagraniach lub zdjeciach,
takich jak prawo do prywatnosci, prawo do dobrego imienia, czy tez prawo do
autonomii informacyjne;j.

Filmowanie oraz robienie zdje¢, a nastepnie upublicznianie tych
materiatdw nasuwa, zdaniem Rzecznika, szereg watpliwosci. Poza marginesem
przedstawionych ponizej rozwazan nalezy oczywiscie pozostawié sytuacje, w
ktérych - stosownie do art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe - witasciwy prokurator lub sad zezwolit, ze wzgledu na wazny interes
spoteczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktdérym
toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe.

Co do zasady bowiem, upublicznianie filmow lub zdj¢¢ z zastonigtymi lub
znieksztatconymi twarzami osob, wobec ktoérych podejmowane sa czynnosci przez
funkcjonariuszy organdw S$cigania, nie jest niezgodne z dyspozycja art. 13 ust. 2
Prawa prasowego, zakazujacego publikacji bez zgody zainteresowanych danych
osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktérym toczy si¢ postepowanie karne jak

réwniez swiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowanych.



Ze skarg wplywajacych do Rzecznika wynika jednak, ze pomimo tego
rodzaju zabiegdw, osoby zatrzymywane, lub u ktorych przeprowadzane jest
przeszukanie, sa bez trudu rozpoznawane przez rodzine, znajomych, sasiadéw lub
wspotpracownikow i ponosza z tego powodu rozmaite negatywne konsekwencje.

Kolejnym niepokojacym aspektem omawianego zagadnienia jest
pochodzenie upublicznianych materiatéw. Wydaje si¢ bowiem, ze materiaty takie
moga pochodzi¢ z dwéch zrédet: od funkcjonariuszy, ktérzy robia zdjecia lub filmuja
przebieg zdarzen, badz tez od osdéb zawodowo trudniacych sie dostarczaniem tego
rodzaju materiatéw redakcjom gazet czy stacjom telewizyjnym.

W pierwszym przypadku nasuwa si¢ zatem pytanie, czy zrobione przez
policjantow zdjecia lub filmy sa przekazywane odbiorcom za wiedza i zgoda
przetozonych. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz w ocenie Rzecznika informacje o
dziataniach Policji powinny by¢ przedstawiane mediom w sposodb wykluczajacy
mozliwos¢ zidentyfikowania oséb prywatnych uczestniczacych w zatrzymaniach, czy
przeszukaniach. Wymogu tego nie spetnia zakrycie lub zdeformowanie w przekazie
medialnym jedynie twarzy takich osob.

Za nie mniej niepokojace nalezy uznaé sytuacje, kiedy na miejscu
czynno$ci prowadzonych przez Policje sa reporterzy gazet lub stacji telewizyjnych
fotografujacy lub filmujacy przebieg zdarzenia. Oznacza to bowiem, ze otrzymali oni
droga nieoficjalna informacje o planowanym czasie i miejscu akcji policyjnej. W
takich okolicznosciach jest wysoce prawdopodobne, ze przekazanie informacji mogto
stanowié przestepstwo z art. 231 kk, 241 § 1 kk lub 266 § 2 kk.

Przedstawiajac powyzsze rozwazania, zwracam si¢ do Pana Komendanta z
uprzejma prosba o ustosunkowanie si¢ do przedmiotowego problemu oraz
poinformowanie Rzecznika Praw Obywatelskich o zajetym stanowisku i ewentualnie

podjetych dziataniach.
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