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W zwiazku z naptywajacymi sygnatami Rzecznik Praw Obywatelskich analizuje
problem wprowadzenia nowych kryteriow i zasad oceny czasopism naukowych.
Kwestionowane jest m. in. to, ze przyjeto jednakowe Kkryteria oceny czasopism
naukowych dla wszystkich dyscyplin naukowych, nie uwzgledniajace ich specyfiki
(dotyczy to w szczegdlnosci wielu dyscyplin z zakresu humanistyki i nauk spotecznych,

w tym nauk prawnych).

Z przyjetych przez Rade Polskiej Akademii Umiejetnosci w dniu 24 stycznia
2012 r. wnioskdw Komisji PAU w sprawie opracowania zasad oceny czasopism
humanistycznych i spoteczno-prawnych wynika ponadto, ze przedstawiona przez resort
propozycja oceny czasopism naukowych ,,(...) $wiadczy o nieznajomosci zasad pracy
komitetow redakcyjnych czasopism naukowych. Deprecjonuje si¢ znaczenie komitetéow
redakcyjnych, skltadajacych sie czgsto z osé6b o uznanym w skali kraju i za granica
dorobku, a preferuje si¢ system zewng¢trznych recenzji, w tym recenzji zagranicznych
recenzentdw, nieznajacych stanu badan prowadzonych w Polsce w zakresie niektérych

dyscyplin naukowych (np. historia Polski, filologia polska, prawo)."
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Zastrzezenia budzi takze wymaganie, aby redakcja czasopisma posiadata tzw.
zapore ,,ghostwritingowa" w sytuacji, gdy nie dysponuje narzedziami pozwalajacymi
weryfikowa¢ oswiadczenia autorow co do ich wktadu w powstanie publikacji. Ponadto
kwestionowane jest wymaganie zamieszczenia streszczenia w jezyku angielskim
i pomijanie innych jezykow, w ktorych streszczenie uwzgledniatoby specyfike danej

dyscypliny naukowe;j.

W ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich formutowane przez Srodowiska
naukowe zastrzezenia dotyczace procesu oceny czasopism naukowych wymagaja
wnikliwego rozwazenia. W kontekscie tych zastrzezen zwrdci¢ jednak nalezy takze
uwage na to, ze istotne watpliwosci budzi stan prawny dotyczacy kryteriow i zasad

oceny czasopism naukowych.

Stosownie do art. 41 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz. 615 ze zm.) do zadan Komitetu Ewaluacji
Jednostek Naukowych nalezy przeprowadzanie, nie rzadziej niz co 4 lata,
kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowej Iub badawczo-rozwojowej
jednostek naukowych. Kompleksowa ocena jest przeprowadzana na podstawie wynikdéw
oceny poziomu naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac rozwojowych
oraz ich efektow w odniesieniu do standardow mie¢dzynarodowych, a takze oceny
znaczenia dziatalnosci jednostki naukowej dla rozwoju nauki w skali mi¢edzynarodowej
oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju (art. 42 wust. 1 ustawy o zasadach
finansowania nauki). Natomiast z art. 42 ust. 5 pkt 2 tej ustawy wynika, ze jednym z
podstawowych kryteriow kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowej Ilub

badawczo-rozwojowej jednostek naukowych jest ocena efektow dziatalnosci naukowe;j



w odniesieniu do standardow miedzynarodowych - w tym zwlaszcza publikacje

autorstwa pracownikéw jednostki naukowej w renomowanych wydawnictwach.

Stosownie do art. 44 wust. 1 wustawy o zasadach finansowania nauki
Przewodniczacy Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych przedstawia Ministrowi
projekt szczegdtowych parametréw i kryteriow oceny jednostek naukowych, o ktérych
mowa w art. 42 ust. 5 tej ustawy (a wigc takze projekt szczegdtowych parametréw
i kryteriow oceny publikacji autorstwa pracownikow jednostki naukowej
w renomowanych wydawnictwach). Natomiast minister wtasciwy do spraw nauki
okresla, w drodze rozporzadzenia, kryteria i tryb przyznawania kategorii naukowej
jednostkom naukowym, w tym szczegétowe parametry i kryteria oceny jednostek
naukowych, sposéb przeprowadzania kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci
naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych, sposéb dokumentowania
wynikdw oceny - majac na uwadze specyfike kazdej z czterech dziedzin nauki,
z uwzglednieniem wielkosci, rodzaju i profilu naukowego jednostek naukowych,
odrebnych dla instytutdw naukowych Polskiej Akademii Nauk, Polskiej Akademii
Umiejetnosci, podstawowych jednostek organizacyjnych uczelni, instytutow
badawczych i innych jednostek naukowych (art. 44 ust. 2 ustawy o zasadach
finansowania nauki). Jednakze pomimo, ze wykonanie upowaznienia ustawowego
zawartego w art. 44 ust. 2 ustawy o zasadach finansowania nauki jest obligatoryjne,

rozporzadzenie takie nie zostato dotychczas wydane.

W Sdwietle powyzszego pojawia si¢ istotny z punktu widzenia realizacji
konstytucyjnej zasady praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP) problem, na jakiej

podstawie prawnej resort okresla kryteria i zasady oceny czasopism naukowych. Nie
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ulega bowiem watpliwosci, ze te kryteria i zasady oceny powinny wynika¢ z przepisOw
powszechnie obowiazujacego prawa. Tych przepisOw zas - na co wskazano powyzej -

dotychczas nie wydano.

W zwiazku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147 ze

zm.) zwracam si¢ do Pani Minister o zajecie stanowiska w tej sprawie.
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