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Rzecznik Praw Obywatelskich podjat z urzedu sprawe dotyczaca problemu
rozbieznej interpretacji przepiséw ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o systemie dozoru
elektronicznego (Dz.U. z 2010 r. Nr 142, poz. 960 ze zm., dalej ustawa o SDE), w
kontekscie podmiotéw uprawnionych do dokonywania zmian harmonogramu
wykonywania kary w systemie dozoru elektronicznego.

Egzemplifikacja problemu jest sprawa z Sadu Okrggowego w K., w ktérej
doszto do rozbieznos$ci pomiedzy trescia postanowienia o wykonywaniu kary w
systemie dozoru elektronicznwego, a harmonogramem jej wykonywania. Zwrocit na to
uwage kurator zawodowy, sporzadzajac powiadomienie dla sedziego w systemie
EXIGO, o nastgpujacej tresci: , Kurator zawodowy zawiadamia, Zze sporzadzony
harmonogram nie jest zgodny 2z postanowieniem sadowym. Skazany wedlug
postanowienia ma mozliwo$¢ oddalenia sie¢ z miejsca zamieszkania w kazda druga
niedziel¢ miesiaca w godz. 7-15, a wg harmonogramu moze opuszcza¢ mieszkanie w
kazda niedziele w godz. 7-15". Mimo notatki kuratora, sedzia nie dokonat zmiany
okreslonego przez siebie harmonogramu. Na komunikat sedziego - ,,prosze o
wykonanie polecenia z dnia 31.01.2013 r. dotyczacego modyfikacji harmonogramu",
pracownik Centrali Monitorowania odpisat: ,,CM SDE przypomina, ze harmonogram
odbywania kary w SDE powinien by¢ dokonany w EXIGO przez sedziego lub
kuratora". Za niewykonanie polecenia sg¢dziego, wydanego w trybie art. 57 ust. 1

ustawy o SDE, osobie zatrudnionej w Zespole Obstugi Centrali Monitorowania w
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Biurze Dozoru Elektronicznego Centralnego Zarzadu Stuzby Wigziennej zostata
wymierzona kara porzadkowa w wysokosci 1000 zt. Zazalenie na postanowienie Sadu
Okregowego w K. w  tym przedmiocie doprowadzito jedynie do zmniejszenia
przez Sad Apelacyjny w K. wysokosci kary porzadkowej do 300 zt. Sad
Apelacyjny rozpoznajac zazalenie ukaranego pracownika Centrali Monitorowania
wskazatl bowiem, ze przepisy ustawy o SDE nie stanowia o wytacznej kompetencji
sedziego i kuratora w przedmiocie wpisywania do systemu harmonogramu
wykonywania kary i nie okreslaja kto te czynno$¢ ma wykonaé¢, a skoro tak, to
zastosowanie znajduje przepis art. 56 ust. 1 ustawy o SDE. W zataczeniu przesytam
dokumentacje dotyczaca tej sprawy.

Analiza tej sprawy, przeprowadzona w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich,
prowadzi do wniosku, ze to sad wydaje postanowienie o wykonywaniu kary w systemie
dozoru elektronicznego oraz okresla pierwszy harmonogram wykonywania tej kary (art.
10 ust. 1 i art. 44 ust. 1 ustawy o SDE). Przy czym, przedziaty czasu w ciagu doby i w
poszczegdlnych dniach tygodnia, w ktérych skazany ma prawo si¢ oddali¢ z miejsca
statego pobytu lub innego wskazanego miejsca, na okres nieprzekraczajacy 12 godzin
dziennie, moga zosta¢ zmienione rowniez przez sadowego kuratora zawodowego, jesli
przemawiaja za tym szczegolne okolicznosci (art. 10 ust. 2 ustawy o SDE). Poza tym,
wprowadzone w Centrali Monitorowania w Biurze Dozoru Elektronicznego
zabezpieczenia, nie pozwalaja pracownikowi Centrali na dokonanie zmiany
harmonogramu. Od listopada 2012 r. system wprowadzania i modyfikowania
harmonogramoéw odbywania kary zostat bowiem w peini dostosowany do wykonywania
bezposrednich czynnos$ci przez kuratorow, sedzidw oraz uprawnionych przez sedzidw

pracownikéw sadow.

Przedstawiona wyzej sprawa pracownika Centrali Monitorowania SDE moze
wywotywaé w praktyce wsrdod osob zatrudnionych w Centrali niepewnos¢ co do
sposobu interpretowania obowiazujacych przepisbw prawa i komnikatéw sedziow,
przesytanych w systemie EXIGO. Moze to w sposéb negatywny wptynaé¢ na dziatanie
Centrali Monitorowania.

W mojej ocenie nalezy zatem rozwazy¢ potrzebe podjecia dziatan majacych na

celu sprecyzowanie zasad postepowania w przypadku okreslania harmonogramu



wykonywania kary w systemie dozoru elektronicznego oraz zmiany tego
harmonogramu, ze szczegdlnym wskazaniem kto jest uprawniony do dokonywania
odpowiednich wpiséw.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz.
147 ze zm.), uprzejmie prosz¢ Pana Ministra o ustosunkowanie si¢ do przedstawionego
problemu i poinformowanie Rzecznika o ewentualnie podjetych dziataniach w tej
sprawie.
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