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Rzecznik Praw Obywatelskich skierowal w dniu 22 wrzesnia 2015 r. wystgpienie
W sprawie zastrzezen dotyczacych przepisow ustawy o sporcie do Pana Adama Korola,
owczesnego Ministra Sportu 1 Turystyki. Kopie wystapienia pozwalam sobie przestac
w zalgczeniu. Niestety, do chwili obecnej Rzecznik nie otrzymal odpowiedzi na
zalaczone wystapienie, w zwiazku z czym nalezy uzna¢ za celowe przedstawienie

Panu Ministrowi problemu.

Do Rzecznika Praw Obywatelskich zwrdcili si¢ przedstawiciele polskich
zwigzkdéw sportowych w sportach nieolimpijskich z prosbg o interwencje
w sprawie ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (t. j. Dz. U. z 2014 r., poz. 715
ze zm.; dalej jako: ustawa o sporcie) w zakresie, w jakim pozbawia ona statusu
polskiego zwigzku sportowego zwiazki dzialajace w sportach tzw. nieolimpijskich.
Skarzacy uznaja to rozwigzanie za niekonstytucyjne oraz dyskryminujace okolo
250 tysiecy osob (przede wszystkim dzieci i mlodziez) uprawiajacych sporty
nieolimpijskie. Rozwigzania te zostaly wprowadzone ustawg z dnia 23 lipca 2015 r.
0 zmianie ustawy 0 sporcie oraz ustawy o podatku dochodowym od 0so6b fizycznych
(Dz. U. poz. 1321).

Skarzacy zwracaja uwage na art. 11 ustawy o sporcie, ktory w ust. 2 pkt 4

wskazuje, iz do wniosku o wyrazenie zgody na utworzenie polskiego zwigzku
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sportowego nalezy dotaczy¢ zaswiadczenie o przynalezno$ci do miedzynarodowej
federacji sportowej dzialajacej w sporcie olimpijskim lub paraolimpijskim lub
innej uznanej przez Miedzynarodowy Komitet Olimpijski. W przypadku
niedostarczenia takiego zaswiadczenia, minister wlasciwy do spraw kultury fizycznej

odmawia wyrazenia zgody na utworzenie polskiego zwigzku sportowego.

Skarzacy podkres$laja, ze o tym, czy dany zwiazek moze zosta¢ utworzony
decyduje w istocie nie polski ustawodawca, badz upowazniony organ wladzy
publicznej, a w szczegolnosci Minister Sportu i Turystyki, lecz Miedzynarodowy
Komitet Olimpijski (dalej: MKOI), ktory jest miedzynarodowgq organizacja
pozarzadowa® i nie podlega prawu polskiemu. Tym samym, MKOI jako podmiot
zewnetrzny wobec panstwa polskiego, decyduje de facto, czy dany zwiagzek moze

mie¢ status polskiego zwiazku sportowego.

W dalszej czgSci wystgpienia z dnia 22 wrzesnia 2015 r. wskazuje na watpliwosci
co do zgodnos$ci powyzszego rozwigzania z zasadami wywiedzionymi przez Trybunat
Konstytucyjny z art. 2 Konstytucji RP, a takze przedstawiam skutki, na ktére moja
uwaga zostata zwrdocona przez Skarzacych. Migdzy innymi stwierdzono, iz zwigzki
zostang pozbawione prawa do wylacznej organizacji oficjalnych mistrzostw Polski
i Pucharéw Polski, ustanawiania regul sportowych, w tym klas sportowych,
powolywania kadry narodowej i przygotowania jej do mistrzostw Swiata lub
mistrzostw Europy, reprezentowania danego sportu w miedzynarodowych

organizacjach sportowych (zgodnie z art. 13 ustawy o0 sporcie).

Przedstawiam Panu Ministrowi powtornie pod rozwagg argumenty zawarte
w wystgpieniu w dnia 22 wrzesnia 2015 r., przede wszystkim w kontekscie
pozostawienia Mig¢dzynarodowemu Komitetowi Olimpijskiemu decyzji co do
mozliwosci utworzenia lub dalszego istnienia polskiego zwiazku sportowego. Nie bez
znaczenia jest tez ilo$¢ oséb uprawiajacych dang dyscypline sportowg (zasieg danej
dyscypliny), osiagniecia, jakie w ostatnim czasie byly w kazdym ze sportéow

uzyskiwane, a takze tradycja kazdej z dyscyplin w polskim sporcie.

! R. Kopczyk, Wspolczesne problemy prawne ruchu olimpijskiego, ,Folia Turidica Wratislaviensis” R.I, Nr 1, Wroctaw
2012, s. 232.



Z. zadowoleniem przyjmuje¢ zapewnienia, Zze jednym z priorytetow Pana
Ministra jest sport dzieci i mlodziezy. Jak Pan Minister wskazal, "Bez sportu dzieci
i mlodziezy nie mozemy mowi¢ o sporcie Wyczynowym. Trzeba zatem zadbal
o zwigkszenie aktywnosci fizycznej wsrod najmtodszych i cigglos¢ Yozwoju, bysmy
w koncu doczekali sie wigkszej liczby talentow i plynnego przejscia w sport
wyczynowy"?. Skariacy przekazali Rzecznikowi informacje, Ze powyzej
przedstawiona sprawa wplynie na sytuacje okolo 250 tysiecy dzieci i mlodziezy
uprawiajacych sporty nieolimpijskie. W przypadku braku polskiego zwiazku
sportowego w danej dyscyplinie nie bedzie mozliwos$ci powotania oficjalnej i jedyne]j
w skali kraju kadry narodowej i przygotowania jej do mistrzostw $wiata, mistrzostw
Europy lub innych zawodéw o randze miedzynarodowej. Przeksztalcenie zwigzkow
przyczyni si¢ zdaniem Skarzacych do obnizenia odpowiedzialno$ci za stosowanie
dopingu, czy nadzoru nad procesem szkolenia, zar6wno treneréw, jak i samych
sportowcow. W opinii Skarzacych brak bedzie odpowiedniej motywacji do aktywnosci
fizycznej po stronie mlodych adeptow sportow nieolimpijskich, gdyz nie beda oni mieli
prawa do otrzymywania stypendiow sportowych (art. 32 ustawy o sporcie) oraz prawa do
otrzymywania nagrod za wybitne osiggniecia sportowe (art. 34 ustawy o sporcie). Nie beda
oni takze mogli wystartowa¢ w oficjalnych mistrzostwach Polski lub Pucharze Polski i1 brak
bedzie konkurencyjnego wspdizawodnictwa w staraniach o tytut najlepszego sportowca

w danym sporcie w skali catego kraju.

Majac na uwadze powyzsze, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz.
1648 ze zm.), zwracam si¢ do Pana Ministra z uprzejma prosba o ustosunkowanie
sie¢ do opisanego zagadnienia oraz o przedstawienie stanowiska w kontekscie

wskazanych zastrzezen.
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