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Uprzejmie informuje, ze z wielkim zadowoleniem przyjatem wiadomos¢ o podjeciu prac
legislacyjnych zmierzajacych w kierunku postulowanego od dtuzszego czasu rozszerzenia zakresu
przedmiotowego uprawnienia §wiadka do odmowy udzielenia odpowiedzi (art. 183 § 1 Kodeksu
postepowania karnego) jako reakcji Komisji do Spraw Petycji Sejmu RP na petycje skierowang do
Sejmu RP przez Fundacj¢ Instytut Thomasa Jeffersona.

Problematyka prawa $wiadka do odmowy udzielenia odpowiedzi na pytanie byta
wielokrotnie podnoszona w szeregu dzialan Rzecznika Praw Obywatelskich. Szczegdlng uwage
Rzecznik poswigcatl wlasnie koniecznosci rozszerzenia zakresu regulacji przewidzianej w art. 183 §
1 k.pk

Wskutek nowelizacji Kodeksu postepowania karnego dokonanej ustawg z dnia 10 stycznia
2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace
Kodeks postepowania karnego, ustawy o $§wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji
niejawnych, ograniczono mozliwo$¢ uchylenia si¢ przez §wiadka od odpowiedzi na pytanie jedynie
do narazania si¢ na odpowiedzialno$¢ za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Tym samym, w
obecnym stanie prawnym nie jest mozliwe uchylenie si¢ od odpowiedzi, gdy swiadkowi lub osobie
jemu najblizszej grozi narazenie si¢ na odpowiedzialno§¢ za wykroczenie lub wykroczenia
skarbowe.

Nalezy zaznaczy¢, ze w pierwotnym brzmieniu art. 183 § 1 k.p.k. — w przeciwienstwie do

jego obecnej tresci — przewidywal mozliwo$¢ uchylenia si¢ od odpowiedzi takze w przypadku, gdy
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udzielenie takiej odpowiedzi mogloby narazi¢ §wiadka na odpowiedzialno$¢ nie tylko za
przestgpstwo, ale takze za wykroczenie.

Podobng regule zawierat takze art. 166 dawnego Kodeksu postgpowania karnego.
Jakkolwiek przepis ten stanowil o narazeniu si¢ na odpowiedzialno$¢ karng, w orzecznictwie
powszechnie przyjmowano, ze okreslenie to obejmuje zarowno odpowiedzialno$¢ za przestepstwo,
jak 1 odpowiedzialno$¢ za wykroczenie (potwierdzit to Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziow z dnia
5 kwietnia 1973 r., VI KZP 80/72, w ktorej SN przyjal, ze ,,okreslenie >>odpowiedzialnos¢
karng<< uzyte w art. 166 § 1 k.p.k. obejmuje odpowiedzialno§¢ zarowno za przestepstwo, jak i za
wykroczenie™).

Rzymska zasada nemo se ipsum accusare tenetur, w mys$l ktérej nikogo nie wolno zmuszaé
do oskarzenia samego siebie, legta u fundamentow demokratycznego procesu karnego, w ktoérym
uczestnikom winno si¢ zapewnia¢ jak najszersze poszanowanie ich praw i1 wolnosci. Tymczasem
obecna tre$¢ normatywna art. 183 § 1 k.p.k. niewatpliwie pozostaje w sprzecznosci z wyzej
przywotang zasada — w zakresie, w jakim nie umozliwia $wiadkowi odmowy odpowiedzi, w
przypadku, gdy jemu samemu lub osobie dla niego najblizszej grozi odpowiedzialno$¢ za
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe.

Nalezy zauwazy¢, ze art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, konstytuujacy prawo jednostki do obrony
w postepowaniu karnym odnosi si¢ nie tylko do postgpowania w sprawach o przestgpstwa, lecz do
kazdego postepowania, w ktorym wystepuje element represyjny, tj. kazdego postepowania
zmierzajacego do ukarania sprawcy (tak Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 19.03.2007 r.,
sygn. akt K 47/05, OTK-A2007, nr 3, poz. 27).

Juz pod rzadami dawnego Kodeksu postgpowania karnego Sad Najwyzszy sformutowat
sw0j — po dzi$ dzien aktualny — poglad, w mysl ktérego nie mozna zmusza¢ swiadka do udzielenia
zgodnej z prawdg odpowiedzi na pytanie, jezeli w ten sposob miatby skierowaé przeciwko sobie
sciganie (SN IV KR 313/74, OSPiKA 1978, z. 9, poz. 153).

Nalezy zaznaczy¢, ze w obecnym stanie prawnym art. 41 § 1 Kodeksu postepowania w
sprawach o wykroczenia nakazuje odpowiednie stosowanie art. 183 § 1 k.p.k., co oznacza, ze w
procedurze wykroczeniowej swiadek moze uchyli¢ si¢ od odpowiedzi na pytanie tylko wtedy, gdy
taka odpowiedz moze narazi¢ jego lub osob¢ jemu najblizsza na odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo
lub przestepstwo skarbowe, nie za$ za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe (L.K. Paprzycki,
Komentarz do art. 183 kp.k. (w:) LK. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinborn, Kodeks
postepowania karnego, t. I. Komentarz do art. 1-424, nb 10, Warszawa 2013, Publ. LEX).

Wobec powyzszego pragne wyrazi¢ szczera nadziej¢, ze zostang podjete dzialania

legislacyjne zmierzajace w kierunku uchwalenia zmiany art. 183 § 1 k.p.k. w projektowanym



ksztalcie. Proponowane brzmienie przepisu zapewnia bowiem szersza realizacj¢ fundamentalnych
praw jednostki w zakresie prawa represyjnego i przyczyni si¢ do wzmocnienia demokratycznych
gwarancji przestrzegania praw 1 wolnosci 0sob znajdujacych si¢ pod wladzg Rzeczypospolitej

Polskie;j.
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