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Badajac sprawe egzekwowania od obywateli optat podwyzszonych ( obecnie optat
dodatkowych ), stanowiacych sankcje z tytutu nieuiszczenia optat za parkowanie pojazdéw
samochodowych na drogach publicznych, powzialem watpliwosci odnosnie prawidtowos$ci
obliczania terminu przedawnienia tych nalezno$ci, przez organy upowaznione do pobierania
optat podwyzszonych. Spotkatem sie z przypadkiem, gdy organ pelniacy funkcje zarzadcy
drogi przedstawit stanowisko, ze do wspomnianych optat zastosowanie maja przepisy art. 118
Kodeksu cywilnego i termin przedawnienia roszczen o ich zaptate wynosi 10 lat. Tymczasem
przedmiotem regulacji zawartej w Tytule VI ,Przedawnienie roszczen", Ksiegi pierwszej
Kodeksu cywilnego, sa wytacznie cywilnoprawne roszczenia majatkowe ( tak Komentarz do
Kodeksu cywilnego, wyd. C.H.Beck. Warszawa 1997, str. 276 oraz ,,Prawo cywilne - czeéé
ogbélna" Z. Radwanski, wyd. C.H.Beck/PWN, Warszawa 1993 str. 222 ). Zatem w mojej
ocenie, roszczenia o zaptate naleznosci publicznoprawnych, jakimi niewatpliwie sa optaty za

parkowanie, nie podlegaja przepisom art. 117-125 Kodeksu cywilnego.

Majac na uwadze poglad niektdérych przedstawicieli literatury prawniczej, w my$l
ktorego istnieje domniemanie podlegania naleznosci publiczno-prawnych przepisom ustawy -
Ordynacja podatkowa, a wytaczenie okreslonych naleznosci spod przepiséw tej ustawy
wymaga odrebnych, szczegdétowych regulacji prawnych, wydaje sie, ze do roszczen o zaptate

optat podwyzszonych z tytutu nieuiszczenia optat za parkowanie powinien mie¢ odpowiednie



zastosowanie przepis art. 70 Ordynacji podatkowej, ktéry ustanawia 5S-letni termin
przedawnienia. Wspomniany zarzadca drogi przedstawil jednak stanowisko Ministerstwa
Finansow ( pismo Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego Ministerstwa Finanséw z
dnia 24 grudnia 2002 r., Nr SP1/JL-861-753-1889/2002 ), z ktoérego wynika, iz naleznos$ci
pobierane przez zarzady drég z tytutu optat za parkowanie pojazdéw na drogach publicznych,
nie mieszcza si¢ w zakresie przedmiotowym art. 2 § 1 pkt 1 oraz art. 2 § 2 Ordynacji
podatkowej, co wyklucza stosowanie do tych optat przepisow Ordynacji podatkowej

regulujacych kwestie przedawnienia.

W zwiazku z powyzszym, zwracam si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, jakie przepisy
- zdaniem Pana Ministra - powinny mie¢ zastosowanie, wprost lub w drodze analogii, do
ustalenia terminu przedawnienia roszczen o zaptate optat podwyzszonych, naktadanych w

przypadku stwierdzenia niewniesienia optaty za parkowanie.
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