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Badajac sprawe egzekwowania od obywateli optat dodatkowych, stanowiacych sankcje
z tytutu nieuiszczenia optat za parkowanie pojazdéw samochodowych na drogach publicznych,
stwierdzitem, iz przepisy prawa nie okreSlaja terminu przedawnienia tych nalezno$ci.
Spotkatem si¢ wprawdzie z przypadkiem, gdy organ petniacy funkcje zarzadcy drogi
przedstawit stanowisko, ze do wspomnianych optat zastosowanie ma art. 118 Kodeksu
cywilnego i termin przedawnienia roszczen o ich zaptate wynosi 10 lat. Powotany przepis
okresla jednak termin przedawnienia wytacznie cywilnoprawnych roszczen majatkowych, a
zatem nie ulega watpliwo$ci, ze roszczenia o zaptate naleznosci publicznoprawnych, jakimi sa

optaty za parkowanie, nie podlegaja regulacji zawartej w art. 118 Kodeksu cywilnego.

Niektorzy przedstawiciele literatury prawniczej wyrazaja natomiast poglad, ze istnieje
domniemanie podlegania nalezno$ci publiczno-prawnych przepisom ustawy - Ordynacja
podatkowa, dlatego tez do roszczen o zaptate optat dodatkowych z tytutu nieuiszczenia optat
za parkowanie powinien mie¢ odpowiednie zastosowanie przepis art. 70 Ordynacji
podatkowej, ktéry ustanawia 5-letni termin przedawnienia. Pogladu tego nie podziela jednak
Minister Finanséw, twierdzac, ze z uwagi na fakt, iz dochody uzyskanie z optat za parkowanie
maja charakter celowy ( stanowia bowiem dochody $rodkow specjalnych zarzadéw drog,
przeznaczonych na budowe, remont i utrzymanie drég ), naleznosci z optat dodatkowych
naktadanych za nieuiszczenie optat za parkowanie, nie mieszcza sie w zakresie

przedmiotowym art. 2 § 1 pkt 1 oraz art. 2 § 2 Ordynacji podatkowej, w zwiazku z czym do



nalezno$ci tych nie maja zastosowania przepisy ustawy - Ordynacja podatkowa, w tym

réowniez art. 70 tej ustawy.

Majac zatem na uwadze, iz brak jest dostatecznych przestanek pozwalajacych przyjaé
domniemanie stosowania do optat dodatkowych, o ktéorych mowa w art. 13fustawy o drogach
publicznych, przepiséw Ordynacji podatkowej, a takze stanowisko Ministra Finanséw,
stwierdzi¢ nalezy, iz w sprawie przedawnienia wspomnianych naleznos$ci istnieje luka prawna.
Z punktu widzenia obywateli, kwestia jaka jest termin przedawnienia zobowiazania jest na tyle
istotna, ze powinna by¢ jasno i precyzyjnie okresSlona przez ustawodawce. W zwiazku z
powyzszym, zwracam sie do Pana Ministra z uprzejma prosba o podjecie - w ramach
posiadanych kompetencji - stosownych dziatan zmierzajacych do okres$lenia w ustawie terminu

przedawnienia optat dodatkowych z tytutu nieuiszczenia optat za parkowanie.
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