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Uprzejmie pragne poinformowaé, iz w moim zainteresowaniu pozostaje problematyka
dotyczaca braku dost¢epu do pomocy prawnej z urzedu osoby zatrzymanej w trybie art. 244

Kodeksu postgpowania karnego.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 245 § 1 K.p.k. zatrzymanemu
na jego zadanie nalezy niezwltocznie umozliwi¢ nawiazanie w dostgpnej formie kontaktu z
adwokatem, a takze bezposrednia z nim rozmowe, zatrzymujacy moze za$ zastrzec, ze bedzie
przy niej obecny. Zgodnie natomiast z art. 244 § 2 K.p.k. o prawie do kontaktu i rozmowy z

adwokatem zatrzymany powinien zosta¢ poinformowany natychmiast po zatrzymaniu.

W myél art. 42 ust. 2 Konstytucji RP kazdy, przeciwko komu prowadzone jest
postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszystkich stadiach postepowania. Prawo do
obrony w kazdym stadium postepowania karnego oznacza za$ takze prawo do obrony w jego
poczatkowym stadium, a wigc wowczas gdy dochodzi do zatrzymania osoby podejrzanej o

popeltnienie przestepstwa.

W dwietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 9 lutego 2004 r., sygn.
akt V KK 194/03, OSNKW z 2004 r., Nr 4, poz. 42) przepisy Kodeksu postepowania karnego

dotyczace zatrzymania nadaja zatrzymanemu szereg uprawnien mieszczacych si¢ w pojeciu



prawa do obrony, wrecz typowych dla jego istoty, a realizowanych w sytuacji uzasadnionego
przypuszczenia, wysuwanego przez organ dokonujacy zatrzymania, ze popetnit on
przestepstwo. Tak wiec nie formalne przedstawienie zarzutu popeinienia przestepstwa, lecz juz
pierwsza czynno$¢ organdw procesowych skierowana na $ciganie okre$lonej osoby, czyni ja

podmiotem prawa do obrony.

Poglad powyzszy potwierdza przepis art. 178 pkt 1 K. p. k., zgodnie z ktérym nie wolno
przestuchiwaé jako $wiadkéw obroncy lub adwokata dziatajacego na podstawie art. 245 § 1
K. p. k., co do faktéw, o ktérych dowiedziat si¢ udzielajac porady prawnej lub prowadzac
sprawe. Zakaz ten, zgodnie z art. 226 K.p.k. rozciaga si¢ réwniez na dokumenty adwokata,
ktore zostaty sporzadzone w trakcie wykonywania w/w czynnosci. Stad tez pomimo, ze
adwokat udzielajacy osobie zatrzymanej pomocy prawnej w trybie art. 245 § 1 K.p.k. nie jest
obronca to jednak w zakresie faktow, o ktérych dowiedziat si¢ udzielajac tej pomocy, istnieje
bezwzgledny zakaz dowodowy jego przestuchania jako $§wiadka, a takze zakaz zapoznawania

sie z dokumentami, ktore zostaty sporzadzone przez adwokata podczas takich kontaktéw.

Prawo do uzyskania pomocy prawnej we wczesnym stadium postgpowania akcentuje
réwniez w swym orzecznictwie Europejski Trybunat Praw Cztowieka, ktéry podkresla, ze
podejrzany musi mie¢ zapewniony dost¢p do pomocy prawnej juz w momencie zatrzymania, bez
wzgledu na to, czy zostal juz przestuchany, czy jeszcze nie. Zasada sprawiedliwego postepowania
przeciwko osobie pozbawionej wolnosci wymaga, aby uzyskata ona peten zakres ustug prawnych:
mozliwo$¢ omdwienia sprawy, przygotowanie linii obrony, zebranie dowoddéw, przygotowanie do
przestuchania, udzielenie wsparcia podejrzanemu, kontrola warunkow aresztu (por. wyrok ETPCz z
dnia 13 pazdziernika 2009 r. w sprawie Dayanan przeciwko Turcji, skarga nr 7377/03). Dostep do
adwokata stanowi rowniez podstawowa gwarancje ochrony przed niewlasciwym traktowaniem
zatrzymanych (wyrok ETPCz z dnia 18 wrzesnia 2008 roku w sprawie Tiirkan przeciwko Turcji,

skarga nr 33086/04).



W $wietle poczynionych uwag nie powinno zatem budzi¢ watpliwodci to, ze prawo
zatrzymanego do kontaktu z adwokatem okre§lone w art. 245 § 1 K. p. k. stanowi realizacje¢ na

poziomie ustawy konstytucyjnego prawa do obrony.

Konstytucyjne prawo do obrony rozpatrywane jest zarowno w wymiarze materialnym,
jak i formalnym. Obrona materialna to mozliwo$¢ bronienia si¢ osobiscie np. poprzez moznosé
odmowy sktadania wyjasnien, prawo wgladu w akta i sktadania wnioskdw dowodowych, czy
przez udzial w posiedzeniach sadu. Obrona formalna wyraza si¢ w prawie do korzystania z
pomocy obroncy z wyboru lub z urzedu. Kazdy, przeciwko komu prowadzone jest
postepowanie karne, moze bowiem wybra¢ obronce albo - na zasadach okre$lonych w ustawie
- skorzysta¢ z obroncy z urz¢du. Prawo to gwarantuje mozliwo$¢ obrony racji oskarzonego
przez wykwalifikowanego pelnomocnika procesowego, ktorego zadaniem jest ochrona
oskarzonego w sposdéb pozwalajacy na osiagniecie celu postepowania karnego przy
jednoczesnym zagwarantowaniu prawa do obrony (por. wyrok TK z 17 lutego 2004 r., sygn.
SK 39/02, OTK ZU nr 2/A/2004, poz. 7, wyrok TK z dnia 3 czerwca 2008 r., sygn. K

42/07,0TK-A nr, 5/A/2008, poz. 77).

Jak byto to juz podkresSlone powyzej, w momencie zatrzymania, po stronie osoby
zatrzymywanej aktualizuja si¢ konstytucyjne gwarancje okreslone w art. 42 ust. 2 Konstytucji
RP. Od tego momentu zatrzymany korzysta z konstytucyjnego prawa do obrony zaréwno w
wymiarze materialnym jak tez w wymiarze formalnym. Co prawda w wymiarze formalnym
zatrzymany, dopdki nie przedstawione zostana mu formalnie zarzuty, nie moze ustanowié
obroncy, jednakze moze on zapewni¢ sobie pomoc w ochronie swoich praw korzystajac z
ustug adwokata, a wigc realizujac w ten sposdéb konstytucyjne prawo do obrony. Podkresli¢
bowiem ponownie nalezy, ze rola adwokata dziatajacego w trybie art. 245 K.p.k. realizuje

prawo do obrony.
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Na gruncie przepisOw postgpowania karnego, prawo do korzystania z pomocy prawnej z
urzedu aktualizuje si¢ dopiero od momentu uzyskania statusu podejrzanego tj. od wydania
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, badz przystapienia do przestuchania osoby w

charakterze podejrzanego (por. art. 300 K.p.k. w zw. z art. 78 § 1 K.p.k.).

Powyzsze oznacza, ze zatrzymany w trybie art. 244 K.p.k. pozbawiony jest mozliwo$ci
wnioskowania o ustanowienie mu adwokata z urzedu, w sytuacji kiedy nie sta¢ go na optacenie
pomocy prawnej na wlasny koszt. Pozbawiony zostaje rowniez pomocy obroncy z urzedu
podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego. Wniosek o ustanowienie tego
przedstawiciela procesowego moze ztozy¢ bowiem dopiero, jak zostato powyzej wskazane, z
chwila uzyskania statusu podejrzanego. Sytuacja taka prowadzi w istocie do naruszenia prawa
do obrony takich =zatrzymanych, albowiem prawo do obrony jest wdéwczas prawem

iluzorycznym.

Nie ulega watpliwo$ci, na co zwraca uwage Trybunal Konstytucyjny, ze prawo do
obrony w znaczeniu formalnym ma istotny aspekt eckonomiczny, ktdorego dostrzezenie
spowodowato historyczne uksztattowanie rozmaitych form ,prawa ubogich" (por. wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 marca 2004 r., sygn. SK 14/03, OTK ZU Nr 3/A/2004,
poz. 23). Prawo do ustanowienia obroncy pozostaje w $cistym zwiazku z mozliwos$ciami
ekonomicznymi oskarzonego, determinujacymi swobode wyboru adwokata. Prawo do obrony
jest naruszane, jezeli skorzystanie z niego nawet w minimalnym zakresie jednego obroncy,
musi by¢ przedmiotem kalkulacji ekonomicznych (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z

dnia 26 lipca 2006 r., sygn. SK 21/04, publ. OTK Nr 7/A/2006, poz. 88).

Tak uksztaltowane prawo powoduje zatem nierdwne traktowanie poszczegdlnych
zatrzymanych i warunkuje im dostep do pomocy prawnej w zalezno$ci od tego, czy sta¢ ich na
taka pomoc, czy tez nie, co z kolei stanowi o dyskryminowaniu mniej zamoznych

zatrzymanych w dostgpie do prawa do obrony.



Podkre$li¢ natomiast w tym miejscu nalezy, ze zachowanie osoby zatrzymanej w
pierwszej fazie tego postepowania moze rzutowaé¢ na caty przebieg postepowania. Wystuchanie
zatrzymanego oraz obowiazek zaprotokolowania jego os$wiadczen oznacza, iz z punktu widzenia
prowadzonego postepowania juz w fazie zatrzymania staje si¢ on osobowym zrédtem informacji dla
organu prowadzacego to postepowanie. Fachowa pomoc prawna nabiera w tej sytuacji
szczegllnego znaczenia, pozwala ona bowiem zatrzymanemu zrozumie¢ jakie znaczenie prawne z
punktu widzenia prowadzonego post¢powania beda mialy jego wypowiedzi oraz skladane przez
niego oswiadczenia. Niezbedna moze okaza¢ si¢ fachowa pomoc prawna przy sporzadzaniu
srodkow zaskarzenia, w tym zazalenia na zatrzymanie, ktore, co nalezy podkredli¢, jest sSrodkiem
intensywnie ingerujacym w prawa czlowieka, albowiem stanowi o czasowym pozbawieniu
wolnosci zatrzymanego. Ponadto udziat adwokata w czynnosciach zwiazanych z zatrzymaniem jest
gwarancja nalezytego traktowania oséb zatrzymanych, z wykluczeniem ich ponizajacego i
nieludzkiego traktowania. Prawo osoby zatrzymanej do niezwtocznego dostgpu do fachowej
pomocy prawnej jest dlatego w mysl uniwersalnych standardow ksztaltujacych zasady ochrony
0sOb pozbawionych wolnosci, rozwiazaniem o fundamentalnym charakterze. Prawo to, w mysl
standardéow micdzynarodowych powinno by¢ dostepne dla kazdej osoby, przeciwko ktorej
prowadzone jest postepowanie karne, niezaleznie od jej statusu majatkowego (por. np. Standardy
Europejskiego Komitetu Zapobiegania Torturom - ,,The CPT Standards "Substantive" sections of
the CPT's General Reports, CPT/Inf/E (2002) 1 - Rev. 2006" s. 6 i 12, czy tez standardy Organizacji
Narodow Zjednoczonych, opisujace podstawowe role, jakie moja do spetnienia prawnicy - ,,Basic
Principles on the Role of Lawyers" - pkt 7 oraz wskazujace zasady majace na celu ochrone
wszystkich 0s6b poddanych jakiejkolwiek formie aresztowania badz uwiezienia - ,,Body of
Principles for the Protection of Ali Persons under Any Form of Detention Or Imprisonment” -

zasada 17 pkt 112).



Konkludujac pragne zwréci¢ uwage, ze prawo osoby zatrzymanej do korzystania z
profesjonalnej pomocy prawnej we wczesnym stadium postepowania przygotowawczego,
stuzy realizacji jej wielu praw podmiotowych, zwlaszcza tych wymienionych w przepisach art.
30, 40, 41 ust. 1 i 4 oraz 42 ust. 2 ustawy zasadniczej. Hipotezy norm prawnych zawartych w
tych przepisach wskazuja, iz wola prawodawcy jest zapewnienie w tym samym zakresie
realizacji powyzszych praw podmiotowych kazdej osobie. Uregulowanie w art. 245 K.p.k.
prawa dostepu do adwokata jedynie z wyboru, przystugujacego osobie zatrzymanej procesowo,
jest odstepstwem od obowiazujacej w panstwach prawa zasady zapewnienia pomocy prawnej z
urzedu osobom ubogim we wszystkich sytuacjach faktycznych uzasadnionych ich sytuacja
procesowa. Ze wzgledu na role, jaka ma do spetnienia adwokat zatrzymanego, a w przypadku
udzielenia mu pelnomocnictwa jego przedstawiciel procesowy, rozwiazanie takie narusza
konstytucyjne prawo do obrony, czyniac go w wielu przypadkach iluzorycznym oraz nie moze
by¢ uznane za zgodne z zasada sprawiedliwo$ci spotecznej. Prowadzi ono rdéwniez do

naruszenia zasady rowno$ci wobec prawa ukonstytuowanej w art. 32 ust 1 Konstytucji RP.

Majac na wzgledzie powyzsze zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o
ustosunkowanie si¢ do problematyki przedstawionej w niniejszym pi$mie i o poinformowanie

mnie o zajetym stanowisku.



