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Uprzejmie informuje Pania Minister, ze w toku badania skargi indywidualnej ujawnit si¢
negatywny spor kompetencyjny miedzy Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego a
Narodowym Funduszem Zdrowia, dotyczacy wlasciwos$ci do umarzania lub rozktadania na raty
zalegtych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.

W pi$mie z 12 marca br. (sygn. WOW NFZ/WO/DK/0160-101-DK/08) Wielkopolski
Oddziat Wojewddzki NFZ powotat si¢ na art. 52 ustawy z dnia 20 grudnia 1998 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow (Dz. U. 7 1998 r. nr 7, poz. 25 ze zm.), ktéry w sprawach poboru, wymierzania
odsetek za zwtoke, egzekucji, dokonywania zabezpieczen oraz stosowania ulg i umorzen sktadek
zdrowotnych, odsyta do przepisow dotyczacych skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw.
Dalej wskazano, ze art. 41 a ust. 1 pkt 1 tej ustawy stanowi, iz prezes Kasy lub upowazniony przez
niego pracownik Kasy, w przypadkach uzasadnionych waznym interesem zainteresowanego, na
jego wniosek, uwzgledniajac mozliwosci platnicze wnioskodawcy oraz stan finanséw funduszéw
emerytalno-rentowego i sktadkowego, moze odroczy¢ termin ptatnosci naleznosci z tytutu sktadek,
roztozy¢ ich splate na raty lub umorzyé w catosci lub w czesci. Z tych przestanek Wielkopolski
Oddziat NFZ wyprowadza poglad, ze kwesti¢ roztozenia na raty kwot zalegtych sktadek lub
umorzenia zalegtosci rozstrzyga¢ winien wtasciwy oddziat KRUS.

Tymczasem organ KRUS stwierdzil swoja niewtasciwo$¢ w sprawie, powotujac siec na
stanowisko Ministra Zdrowia (pismo o sygn. MZ-UZ-RP-71-10013-1/KG/07). Z tresci tego pisma
wynika, ze obowiazujace przepisy nie pozwalaja na roztozenie na raty zaleglych sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne rolnikéw, gdyz zgodnie z art. 85 ust. 1 pkt 9 ustawy o $wiadczeniach

opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, KRUS jest jedynie ptatnikiem sktadki



na ubezpieczenie zdrowotne rolnikéw, a zaden przepis nie zezwala na umniejszanie przez ptatnika
naleznosci NFZ.

Nalezy zauwazy¢, ze na mocy ustawy z 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 210, poz. 2135 ze zm.)
KRUS zajmuje pozycje analogiczna do pozycji ZUS-u, co wynika  tak z tresci, jak i z konstrukcji
artykutéw rozdziatu 2 dziatu IV ustawy. Podkresli¢ nalezy, ze sktadki na ubezpieczenie zdrowotne
pobierane przez ZUS takze stanowig naleznosci NFZ. Z orzecznictwa sadowoadministracyjnego
wynika, ze ZUS przystuguja kompetencje do umarzania zalegtych sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne lub roztozenia ich na raty (np. wyrok z 20 kwietnia 2007 r. w sprawie V SA/Wa 411/07,
wyrok z 18 grudnia 2006 r. w sprawie III SA/Wa 2922/06 czy wyrok z 11 kwietnia 2007 r. w
sprawie V SA/Wa 303/07).

Wobec bezspornych kompetencji ZUS-u do umarzania lub rozktadania na raty sktadek
zdrowotnych nalezatoby uznaé, ze podobne kompetencje posiada KRUS. Przeciwne stanowisko
prowadzitoby do nieréwnego traktowania ubezpieczonych w zalezno$ci od instytucji bedacej
podmiotem pobierajacym i odprowadzajacym sktadki na ubezpieczenie zdrowotne, a Ww
konsekwencji - do naruszenia art. 32 Konstytucji RP.

Przedstawiajac powyzsze watpliwo$ci, zwracam si¢ na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z

dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. nr

14 poz. 147 ze zm.) do Pani Minister o przedstawienie stanowiska w opisanej sprawie.
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