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Do Rzecznika Praw Obywatelskich wptywaja kolejne skargi od 0sob
zainteresowanych uczestniczeniem w programie ,Diamentowy Grant". Skarzacy
wskazuja iz ogtoszona przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego druga edycja
tego programu zmienia W znaczacy sposob dotychczasowe zasady uczestnictwa,
ograniczajac mozliwos¢ uczestniczenia w nim absolwentom studiéw z lat ubieglych.
Zgodnie z opublikowanymi przez Ministerstwo zasadami program ten skierowany jest

do:

+ studentéw studiéw magisterskich, ktérzy w roku 2012 ukonczyli trzeci rok studiow
i nadal studiuja (wymagane zaswiadczenie z uczelni o ukonczeniu w 2012 r.
trzeciego roku studiéw i ich kontynuacji);

+ absolwentow studiéw 1 stopnia, ktérzy ukonczyli studia I stopnia w 2012 r.
(wymagana kopia dyplomu wydanego w roku 2012);

+ studentéw studiéw I stopnia konczacych studia w semestrze zimowym 2012/2013

(kopi¢ dyplomu nalezy dostarczy¢ do konca lutego 2013 r.).

Rzecznik otrzymat w tej sprawie stanowisko Departamentu Instrumentow
Polityki Naukowej  Ministerstwa Nauki i  Szkolnictwa  Wyzszego  (pismo
DPN.WKA.517.3.2013.Z0OK z dnia 18 stycznia 2013 r.), w ktéorym stwierdzono, iz
otwarcie konkursu na osoby, ktéore w momencie rozstrzygania go moga nie by¢ juz

studentami (albo sa tuz przed obrona pracy magisterskiej) ,,wypacza cel Programu".



W opinii Rzecznika Praw Obywatelskich wyjasnienia te, w $wietle postanowien ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym, nie przekonuja o zgodnosci podjetych w tej sprawie
dziatan z przepisami prawa.

Przepis art. 187a ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.
U. z 2012 r. poz. 572) stanowi, ze ,,wybitnie uzdolnieni absolwenci studiéw licencjackich
i inzynierskich oraz studenci po ukonczeniu trzeciego roku jednolitych studidow
magisterskich, tacznie nie wiecej niz 100 oséb, moga w drodze konkursu, realizowanego
w ramach programu ministra wtasciwego do spraw nauki "Diamentowy Grant", otrzymacd
srodki na badania naukowe, finansowane ze Srodkéw przewidzianych w budzecie panstwa
na nauke". Przepis ten zawiera jasne kryteria podmiotowe i przedmiotowe, okreslajace kto,
w jakiej procedurze i najakich warunkach moze otrzymac¢ $rodki na badania naukowe. Jak
trafnie zauwazaja komentatorzy ustawy, ogdélne unormowanie ustawowe nie zawiera ani
odestania do innych unormowan ani delegacji do wydania stosownego rozporzadzenia
wykonawczego (Prawo o szkolnictwie wyZszym. Komentarz, pod red. M. Pyter, Warszawa
2012, s. 935). Jak zauwazaja H. Izdebski oraz J. Zielinski (Prawo o szkolnictwie wyZszym.
Ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym. Komentarz do nowelizacji, Warszawa
2011, s. 361), przedmiotowy przepis nie zaweza zakresu podmiotowego oséb mogacych
ubiegac sie o srodki, a w szczegdlnosci ,,czy moga to by¢ osoby, ktére skonczyly studia
licencjackie lub inzynierskie przed np. dziesieciu lub wigcej laty. Przepis takich
absolwentdw nie wyklucza m.in. poprzez postugiwanie si¢ starsza terminologia <studia
licencjackie i studia inzynierskie", a nie - zgodnie z terminologia ugruntowana przez ustawe
z dnia 18 marca 2011 r. - <studia pierwszego stopnia>".

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy podnie$¢ uzasadniona watpliwo$¢, czy w swietle
ustawowej regulacji, nie przewidujacej mozliwosci uszczegdtawiania, uzupetniania, a tym
bardziej modyfikowania, kryteriéw ubiegania si¢ o S$rodki finansowe, okreslonych przez
ustawodawce minister, jako organ wykonawczy, moze formutowaé¢ w warunkach
konkursowych nie stanowiacych zZrédta powszechnie obowiazujacego prawa takie
wymagania, ktére wprowadzaja ograniczenia podmiotowe w stosunku do kregu osob
uprawnionych okreslonego przepisami ustawy. Zwroci¢ nalezy bowiem uwagg, ze Trybunat
Konstytucyjny wielokrotnie podkreslat (m.in. w wyroku z dnia 19 lutego 2002 r., sygn. akt

U 3/01), ze ,, w tej specyficznej materii, ktora stanowi unormowanie wolnosci i praw



cztowieka i obywatela, przewidziane konieczne Ilub chocéby tylko dozwolone przez
konstytucje unormowanie ustawowe cechowa¢ musi zupetnos¢. W zadnym przypadku, w
sytuacji sporu pomigdzy jednostka a organem wladzy publicznej o zakres czy sposob
korzystania z wolnosci i praw, podstawa prawna rozstrzygnigcia tego sporu nie moze by¢
oderwana od unormowania konstytucyjnego, ani mie¢ rangi nizszej od ustawy".
W niniejszej sytuacji ustawodawca wykreowatl norme¢ zupetna, okreslajaca kryteria
ubiegania si¢ o Srodki na badania naukowe, ktore nie powinny by¢ decyzja witadzy
wykonawczej modyfikowane, nawet jesli sa to dziatania racjonalnie uzasadnione, gdyz
stanowitoby to wkroczenie w sfer¢ zarezerwowana dla parlamentu.

Celem programu jest, co podkresla Ministerstwo, skrécenie  Sciezki kariery
naukowej poprzez stworzenie warunkéw do wczesniejszego (szybszego) przygotowania
pracy doktorskiej. Na skutek ogloszenia przez Ministra kryteriow, ktore ograniczyty
zakres podmiotowy osOb kwalifikujacych si¢ do uzyskania $rodkéw, pokrzywdzenia
czuja si¢ absolwenci z lat ubiegtych, dla ktérych Program ,,Diamentowy Grant" stat sig
niedostgpny.

Biorac powyzsze pod uwage, dziatajac w oparciu o art. 13 ust. 1 pkt 2 z ustawy
z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz.
147 ze zm.), uprzejmie prosz¢ Pania Minister o ustosunkowanie si¢ do przedstawionej

sprawy i przedstawienie Rzecznikowi niezbg¢dnych wyjasnien.
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