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W dniu 21 pazdziernika 2014 r. Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek
grupy postdw na Sejm dotyczacy prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego - sygn. akt K
38/13. Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 17 ust. Ib ustawy o S$wiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1456, 1623 i 1650 oraz z 2014 r. poz. 559 i 567) w
zakresie, w jakim roznicuje prawo do S$wiadczenia pielegnacyjnego osdb sprawujgcych
opieke nad osoba niepetnosprawng po ukonczeniu przez nig wieku okreSlonego w tym
przepisie ze wzgledu na moment powstania niepetnosprawnosci jest niezgodny z art. 32 ust.
1 Konstytucji. Wyrok ten zostat ogtoszony w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 23 pazdziernika 2014 r. pod poz. 1443 i z tym dniem orzeczenie
Trybunatu Konstytucyjnego weszto w zycie.

W uzasadnieniu powotanego wyzej wyroku Trybunat wskazat, iz skutkiem
orzeczenia w odniesieniu do art. 17 ust. Ib ustawy o $wiadczeniach rodzinnych jest
stwierdzenie, ze opiekunowie dorostych o0s6b niepetnosprawnych muszg by¢ przez
ustawodawce traktowani jako podmioty nalezgce do tej samej klasy. Nie moga by¢ zatem -
co do zasady - traktowani w sposdb odmienny. Wykonanie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego wymaga podjecia bez zbednej zwioki dziatan ustawodawczych, ktére
doprowadzg do przywrdcenia rownego traktowania opiekundéw dorostych 0sob
niepetnosprawnych.
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Podzielajgc w catosci stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego co do koniecznosci
pilnego podjecia prac nad nowelizacjg ustawy o Swiadczeniach rodzinnych pragne
podkresli¢, iz skutkiem wejscia w zycie wyroku z dnia 21 pazdziernika 2014 r. nie jest ani
uchylenie art. 17 ust. Ib ustawy o S$wiadczeniach rodzinnych, ani uchylenie decyzji
przyznajgcych $wiadczenia, ani wykreowanie ,prawa” do zgdania S$wiadczenia dla
opiekunéw dorostych 0s6b niepetnosprawnych, jezeli niepetnosprawno$¢ podopiecznych
nie powstata w okresie dziecinstwa, gdyz Trybunat orzekt o niekonstytucyjnosci jedynie
czesci normy wynikajgcej z art. 17 ust. Ib ustawy o Swiadczeniach rodzinnych.
Przedtuzanie zatem dziatan legislacyjnych majgcych na celu wyeliminowanie wskazanej
przez Trybunat niekonstytucyjnosci bedzie powodowato narastanie negatywnych
nastepstw dla oséb pozbawionych Swiadczen, a w konsekwencji moze wywotywaé
dodatkowe napiecia spoteczne w $Srodowisku os6b sprawujacych piecze nad osobami
niepetnosprawnymi. Nadal bowiem w licznych listach do Rzecznika opiekunowie 0s6b
niepetnosprawnych oraz sami niepetnosprawni wyrazajg gtebokie zaniepokojenie
brakiem dziatan ustawodawczych zmierzajacych do wykonania wyroku K 38/13 oraz
podkreslajg szczegdlnie trudng i ztozong sytuacje tej grupy osob.

Dlatego tez, dziatajgc na podstawie 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r.
0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2014 r. poz. 1648) zwracam sie do Pana
Ministra z uprzejmg prosba o przekazanie informacji o stanie prac legislacyjnych
zmierzajacych do wykonania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21
pazdziernika 2014 r. syg. akt K 38/13 i przewidywanym terminie wejscia w zycie tej
regulaciji.
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