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Rzecznik Praw Obywatelskich wielokrotnie wystepowat do Pana Ministra w
sprawach dotyczacych prawa rodzinnego, w tym zagadnien filiacyjnych: zaprzeczenia 1
ustalenia ojcostwa 1 macierzynstwa, uznania ojcostwa, przysposobienia. Tym razem
zwracam si¢ z prosba o rozwazenie zasadnosci podjecia krokow legislacyjnych w kwestii
domniemania pochodzenia dziecka z malzenstwa po jego ustaniu lub uniewaznieniu (art. 62
ustawy z 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz.U. z 2019 r., poz. 2086 ze
zm., dalej KRO).

Obecne uregulowanie przewiduje, ze jezeli dziecko urodzito si¢ w czasie trwania
malzenstwa albo przed uplywem trzystu dni od jego wustania lub uniewaznienia,
domniemywa si¢, ze pochodzi ono od m¢za matki. Domniemania tego nie stosuje sig, jezeli
dziecko urodzito si¢ po uptywie trzystu dni od orzeczenia separacji. Jezeli dziecko urodzito
si¢ przed uptywem trzystu dni od ustania lub uniewaznienia malzenstwa, lecz po zawarciu
przez matke drugiego matzenstwa, domniemywa si¢, ze pochodzi ono od drugiego me¢za.
Domniemanie to nie dotyczy przypadku, gdy dziecko urodzito si¢ w nastepstwie procedury
medycznie wspomaganej prokreacji, na ktorg wyrazil zgod¢ pierwszy maz matki.
Domniemania powyzsze moga by¢ obalone tylko na skutek powddztwa o zaprzeczenie
ojcostwa.

Regulacja taka, tacznie z okresem trzystu dni, ma swoje korzenie juz w prawie
rzymskim. Jednak w obecnym ksztalcie stosunkdéw spotecznych nie do konca spetnia swoje
stabilizacyjne zadanie. Pewien wytom w stosowaniu domniemania stworzyla juz instytucja
separacji, wprowadzona do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego 16 grudnia 1999 r., wraz
zwejSciem w zycie ustawy z 21 maja 1999 r. o zmianie ustaw Kodeks rodzinny
1 opiekunczy, Kodeks cywilny, Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 1999 r., Nr 52, poz. 532).
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Dodatkowo, o ile domniemanie pochodzenia dziecka od me¢za matki w trakcie
faktycznego trwania matzenstwa nie budzi watpliwosci faktycznych i1 prawnych, o tyle
rozszerzenie go na trzysta dni po ustaniu lub uniewaznieniu malzenstwa, a nawet po
orzeczeniu separacji — juz tak.

Poczatek trzystudniowego terminu, o jakim mowa w art. 62 KRO, rozpoczyna si¢ od
dnia, w ktorym malzenstwo ustalo lub zostato uniewaznione badz w ktérym orzeczono
separacj¢. Jezeli matzenstwo ustato wskutek wyroku sadu, bieg tego terminu rozpoczyna si¢
od uprawomocnienia si¢ orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1967 ., |
CR 355/67). Chwila wniesienia pozwu rozwodowego pozostaje zatem bez znaczenia.
Wskazany przepis nie uwzglednia wiec w ogole okolicznosci, ze postgpowanie rozwodowe
moze trwa¢ nawet kilka lat, w trakcie ktorych nie tylko postepuje rozklad pozycia
matzonkow, ale roéwniez zakladane sg nowe zwigzki faktyczne. Analogiczna sytuacja
wystepuje w razie orzeczenia separacji.

Jak wynika z danych Gtownego Urzedu Statystycznego, w 2018 r. na ogo6lng liczbe
62843 orzeczonych rozwoddéw w 2166 sprawach postepowanie trwato 2 lata 1 dluzej, w
7224 sprawach — od roku do 2 lat, zas az w 15347 postgpowanie trwato od 7 do 11
miesiecy!. Oznacza to, ze w az 24 737 sprawach — czyli w wiecej niz 1/3 wszystkich
postepowan rozwodowych — postepowanie trwalo mniej wiecej tyle, co cigza u
czlowieka — badz dluzej.

Do Rzecznika zwracajg si¢ rodzice dzieci urodzonych juz z nowego zwiazku
pozamatzenskiego, lecz przed uptywem trzystu dni od prawomocnego orzeczenia rozwodu.
Skutki takiego stanu rzeczy sg dalekosig¢zne — jak wskazuje jedna z piszacych do Rzecznika
matek, biologiczny ojciec nie tylko nie moze uzna¢ dziecka i nada¢ mu swego nazwiska, ale
nie moze rowniez zasigga¢ informacji o stanie zdrowia dziecka czy odwiedza¢ go
w szpitalu; matka dziecka nie mogta uzyskac swiadczenia tzw. ,,becikowego”.

Sytuacje takie, jak si¢ zdaje, nie zostaly przewidziane przez ustawodawce — nie
przewidziano bowiem takiego obcigzenia systemu sgdownictwa, ktore skutkuje
dhugotrwatoscig postepowan rozwodowych 1 o separacje, wraz z postgpowaniem
odwolawczym. W normalnych okolicznosciach, w ktorych rozpoznanie sprawy jest
sprawne, rozwod badz separacja orzekane sg niedtugo po wystgpieniu zupetnego rozktadu
pozycia, a postegpowanie nie jest przedluzane przez rozstajace si¢ osoby, racjonalnym jest
przyjecie, ze dziecko narodzone w ciggu trzystu dni od prawomocnego orzeczenia
o rozwodzie badz separacji pochodzi jeszcze od meza matki. Tymczasem w obecnej sytuacji

! dane z najnowszego Rocznika Statystycznego za rok 2019, str. 234, tablica 36 (60): Rozwody w 2018 r., wedtug okresu
od wniesienia powddztwa do prawomocnego orzeczenia rozwodu, strony wnoszgcej powddztwo oraz orzeczenia o
winie, z:
https://stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5515/3/13/1/rocznik_demograficzny 201
9.pdf



wymiaru sprawiedliwosci bardziej; prawdopodobne jest, ze pochodzi ono od nowego
partnera, z ktérym matka zwigzata si¢ po rozkladzie pozycia z mezem, a przed
prawomocnym orzeczeniem rozwodu badz separacji.

Mozna takze wskaza¢, ze im glebszy konflikt migdzy malzonkami — mogacy
Swiadczy¢ o rozpadzie pozycia — tym czesto trudniejszy 1 bardziej dtugotrwaly proces o
rozwod czy separacje. W takiej sytuacji zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze konflikt
bedzie utrudniaé sprawne uzyskanie rozwodu badz separacji.

Ponadto nalezy podkresli¢ sprzecznos¢ miedzy przestankami orzeczenia rozwodu 1
separacji a domniemaniem pochodzenia dziecka od m¢za matki do trzystu dni po orzeczeniu
rozwodu 1 separacji. Cigza u czlowieka trwa 280 dni (plus minus 20 dni), przestanka
orzeczenia separacji jest ,,zupelny rozktad pozycia” (art. 61' KRO), za$ przestankg
orzeczenia rozwodu jest ,,zupelny 1 trwaly rozktad pozycia” (art. 56 KRO). Oznacza to, ze w
przypadku urodzenia dziecka po rozwodzie albo separacji przyjmuje si¢, ze do wspotzycia
migdzy matzonkami mogto doj$¢ nawet w przeddzien prawomocnego orzeczenia rozwodu
czy separacji. To z kolei powinno prowadzi¢ do odmowy orzeczenia rozwodu czy separacji,
zuwagi na brak zupelnego rozktadu pozycia (przyjmujac oczywiscie dobrowolnos¢
wspolzycia).

Oczywiscie, obecna regulacja zabezpiecza w pelni prawa pogrobowcoéw — dzieci
pochodzacych z matzenstwa, ale urodzonych po $§mierci meza matki. Okres trzystu dni
obejmuje wszystkie przypadki cigzy, nawet takiej, w ktorej poczecie nastgpito dzien przed
Smiercia meza matki. Ich sytuacj¢ nalezaloby uwzgledni¢ w ewentualnie zmienianych
przepisach.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z 15 lipca 1987 r. o
Rzeczniku Praw Obywatelskich (t. j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2179 ze zm.) uprzejmie prosze
Pana Ministra o rozwazenie zasadno$ci podjecia prac legislacyjnych, majacych na celu
uwzglednienie sytuacji rodzicow i dzieci, narodzonych w toku dtugotrwatego postepowania
w sprawie o rozwoOd czy separacje¢ badz uniewaznienie malzenstwa, badz tez we wskazanym
okresie po wydaniu orzeczenia. Obecnie obowigzujacy stan prawny wydaje si¢ bowiem
niedostosowany do istniejacych realiow, co stwarza zasadnicze komplikacje w ustaleniu
pochodzenia dziecka w sposdb zgodny z rzeczywistoscig 1 rzutuje na sytuacje¢ prawng
wszystkich czlonkéw rodziny. Przyczynia si¢ on takze do wigkszego obcigzenia sagdow
rodzinnych, rozpoznajacych sprawy o zaprzeczenie ojcostwa; takie powoddztwo jest w
obecnym stanie prawnym jedynym $rodkiem doprowadzenia do zgodnosci stanu cywilnego
dziecka z prawdg biologiczna.

Bede wdzigczny za poinformowanie Rzecznika Praw Obywatelskich o stanowisku Pana
Ministra w tej sprawie oraz o ewentualnie podejmowanych krokach legislacyjnych.
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