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Ministerstwo Sprawiedliwosci

Szanowny Panie Ministrze,

W kregu stalego zainteresowania Rzecznika Praw Obywatelskich pozostaje
zagadnienie ekstradycji jako instytucji prawnej niosgcej powazne konsekwencje w sferze

wolnosci 1 praw cztowieka i obywatela.

W nastepstwie badania wplywajacych do Biura Rzecznika Praw Obywatelskich
wnioskow, ujawnit si¢ problem niedostatecznego informowania opinii publicznej, a nawet
braku wiarygodnych 1irzetelnych informacji na temat liczby prowadzonych w Polsce

postepowan ekstradycyjnych.

We wnioskach tych podnoszono m.in., iz informacje na temat postgpowan
ekstradycyjnych - w przeciwienstwie do tych dotyczacych Europejskiego Nakazu
Aresztowania - nie s3 publikowane w Informatorze Statystycznym Wymiaru
Sprawiedliwosci, jak 1 nie stanowig przedmiotu analiz przygotowywanych w ramach

dziatalnos$ci Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci.

Przeprowadzona w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich kompleksowa analiza

prawna ww. zagadnien, nie potwierdzita tak formutowanych zarzutéw, a wrecz przeciwnie

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 55 17 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

WWW.Ipo.gov.pl



— pozwala na wysnucie wniosku o rzetelnym realizowaniu przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci obowigzkéw z zakresu szeroko pojmowanej statystyki publiczne;j.
Pozytywne opinie wyrazi¢ mozna takze o innej inicjatywie Ministerstwa - Informatorze

Statystycznym Wymiaru Sprawiedliwosci (ISWS).

Niemniej jednak, odnotowa¢é mozna pewnie niedoskonatosci w konteks$cie
popularyzowania danych innych od statystycznych, a traktujacych o orzecznictwie sadow
powszechnych. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze wartos¢ edukacyjna rzetelnej informacji
o prowadzonych postepowaniach sagdowych w pewnych kategoriach spraw - w tym tzw.
ekstradycyjnych, zwazywszy na zazwyczaj rozwazany przy orzekaniu problem
przestrzegania w panstwie wzywajacym praw czlowieka sensu largo, jest nie do

przecenienia.

Powyzsze spostrzezenie czyni zasadnym skierowania do Pana Ministra pytania o
mozliwo$¢ podjecia prac ukierunkowanych na zmodernizowanie juz istniejagcego narzgdzia
upowszechniajagcego wiedz¢ o wydanych orzeczeniach, jakim jest ogolnopolski portal

orzeczen sagdow powszechnych - https://orzeczenia.ms.gov.pl/.

W odréznieniu od ptatnych systemow informacji prawniczej, jest to bowiem
powszechnie dostgpnym medium, ktore dzigki intuicyjnemu algorytmowi wyszukiwania (.
poprzez hasto — np. ,,ekstradycja”, lub poprzez oznaczenie przepisu — np. ,art. 602 § 2
k.p.k.”) umozliwia kazdej osobie posiadajacej dostgp do Internetu nieodplatny dostep do
zanonimizowanego, autentycznego, prawomocnego orzecznictwa polskich sadow

powszechnych.

Mankamentem  portalu  https://orzeczenia.ms.gov.pl/, zaobserwowanym na

przestrzeni lat, jest jego niepelno$¢ 1 nieaktualnos¢, polegajagca na niezamieszczaniu
wszystkich orzeczen lub opdZnionym zamieszczaniu wydanych i prawomocnych orzeczen.
Nalezy domyslac sie, ze powyzsze wynika z brzmienia § 144 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sadow powszechnych!,
wedle ktorego: ,,[w]yboru orzeczenia do zamieszczenia w portalu dokonuje referent, ktéry

brat udziat w jego wydaniu, lub osoba funkcyjna”.

' Dz. U.z2019 ., poz. 1141.
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Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich, zasadnym bytoby rozwazenie przez Pana
Ministra zmiany opisanego stanu rzeczy poprzez zadekretowanie obowigzku terminowego
zamieszczania w ww. portalu orzeczen sagdéw powszechnych w konkretnie okreslonych

kategoriach spraw, np. w przedmiocie wyrazenia zgody na ekstradycje.

Jak si¢ wydaje, jest to remedium na wskazywany we wnioskach obywateli do
Rzecznika problem braku transparentnosci w dzialalno$ci orzeczniczej w sprawach o
ekstradycje 1 braku kompletnej wiedzy statystycznej o skali postepowan ekstradycyjnych.
Podobnie, nie powstang watpliwosci w przedmiocie samego faktu udost¢pniania, jak
1 charakteru udostgpnianych informacji. Transparentno$¢ informacji przetozy si¢ na
podniesienie $wiadomosci prawnej obywateli. Nadto, naswietli ksztattujace si¢ linie
orzecznicze 1 umozliwi poznanie motywoOw rozstrzygni¢¢ w sprawach indywidualnych,
»samoczynnie” stworzy statystyczny obraz ilosci postepowan, rodzaju rozstrzygniec,
lokalizacji sadow, a by¢ moze nawet ograniczy niebezpieczenstwo poczynienia btednego
rozstrzygni¢cia w innej sprawie indywidualne;.

Zwazywszy zatem na przedstawione racje 1 majac zatem na celu podniesienie
swiadomosci prawnej obywateli o prowadzonych postepowaniach, poddaje uprzejmie pod
rozwage Pana Ministra podjecie dziatan zmierzajacych do uwzglednienia powyzszego

postulatu usprawnienia juz funkcjonujgcych rozwigzan.

Z wyrazami szacunku,

Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/
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