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Pan Zbigniew Ziobro
Minister Sprawiedliwosci

dot. DLPC-IV.053.1.2020

Szanowny Panie Ministrze!

Niniejszym pismem pragne powroci¢ do sprawy domniemania pochodzenia dziecka
z matzenstwa po ustaniu lub uniewaznieniu tego matzenstwa (art. 62 ustawy z 25

lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy, Dz.U. z 2020 r., poz. 1359, dalej KRO).

Jak wskazywat Rzecznik Praw Obywatelskich w piSmie z 13 marca 2020 r., obecne
uregulowanie przewiduje, ze jezeli dziecko urodzito sie w czasie trwania matzenstwa
albo przed uptywem trzystu dni od jego ustania lub uniewaznienia, domniemywa sie,
ze pochodzi ono od meza matki. Domniemania tego nie stosuje sie, jezeli dziecko
urodzito sie po uptywie trzystu dni od orzeczenia separacji. Jezeli dziecko urodzito sie
przed uptywem trzystu dni od ustania lub uniewaznienia matzenstwa, lecz po zawarciu

przez matke drugiego matzenstwa, domniemywa sie, ze pochodzi ono od drugiego
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meza. Domniemanie to nie dotyczy przypadku, gdy dziecko urodzito sie w nastepstwie
procedury medycznie wspomaganej prokreacji, na ktorg wyrazit zgode pierwszy maz
matki. Domniemania powyzsze mogg byc¢ obalone tylko na skutek powdédztwa

0 zaprzeczenie ojcostwa.

Jednak obecnie obowigzujgcy stan prawny wydaje sie niedostosowany do istniejgcych
realidw, co stwarza zasadnicze komplikacje w ustaleniu pochodzenia dziecka

w spos6b zgodny z rzeczywistoscig i rzutuje na sytuacje prawng wszystkich cztonkéw
rodziny. Przyczynia sie on takze do wiekszego obcigzenia sgddéw rodzinnych,
rozpoznajgcych sprawy o zaprzeczenie ojcostwa; takie powddztwo jest w obecnym
stanie prawnym jedynym srodkiem doprowadzenia do zgodnosci stanu cywilnego

dziecka z prawdg biologiczna.

Jak wynika z pisma Pana Marcina Romanowskiego, podsekretarza stanu

w Ministerstwie Sprawiedliwosci, z 27 marca 2020 r. (DLPC-1V.053.1.2020), stanowisko
Pana Ministra w tej sprawie jest podobne: ,uznac nalezy, ze dgzenie do prawdy
biologicznej wymusza rozwigzania sprzyjajgce dochodzeniu do niej. W tym kontekscie
z aprobatg nalezy sie odnies$¢ do propozycji uregulowania problematyki domniemania
pochodzenia dziecka. (...) Jezeli w najblizszym czasie bedg podejmowane szersze prace
nad nowelizacjg Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zostanie wzieta pod uwage
takze kwestia nowelizacji art. 62 tego Kodeksu w kierunku postulowanym

w wystgpieniu”.

Jednoczesnie w pisSmie wskazano, ze ,Wprowadzenie wiasciwej regulacji wymaga
jednak doktadnej analizy i przesledzenia wzajemnych relacji spraw o rozwdd do spraw
0 zaprzeczenie ojcostwa i w ich nastepstwie ustalenie ojcostwa. Jednoczesnie powinno

byc¢ to rozwigzanie kompleksowe”.

W ostatnim czasie do Rzecznika Praw Obywatelskich wptyneta skarga, wskazujgca na
dodatkowy aspekt tego problemu. Dziecko wnioskodawczyni urodzito sie martwe, w
okresie 300 dni od uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, na mocy ktorego
matzenstwo zostato rozwigzane, pochodzito zas od jej nowego partnera. W akcie

urodzenia dziecka, jako dane ojca, zostaty wpisane dane bytego meza matki dziecka i



zostato mu nadane nazwisko noszone przez matzonkéw - obecnie nazwisko jedynie

bytego meza.

W Swietle jednoznacznie brzmigcych przepisdw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
zmiana danych w akcie urodzenia tego dziecka nie jest obecnie mozliwa. Jezeli dziecko
urodzito sie w czasie trwania matzenstwa albo przed uptywem trzystu dni od jego
ustania lub uniewaznienia, domniemywa sie, ze pochodzi ono od meza matki.
Domniemania tego nie stosuje sie, jezeli dziecko urodzito sie po uptywie trzystu dni od
orzeczenia separacji (art. 62 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Z kolei ustalenie
ojcostwa innego mezczyzny badz uznanie przez niego dziecka mozliwe jest dopiero
wowczas, gdy nie zachodzi domniemanie, ze ojcem dziecka jest maz jego matki, albo
gdy domniemanie takie zostato obalone (art. 72 8 1 KRO). Domniemanie pochodzenia
dziecka od meza matki moze by¢ obalone tylko na skutek powddztwa o zaprzeczenie
ojcostwa (art. 62 & 3 KRO), za$ zaprzeczenie ojcostwa nie jest dopuszczalne po Smierci

dziecka, chyba ze dziecko zmarto po wszczeciu postepowania (art. 70" § 1 KRO).

W tej sytuacji matka dziecka nie tylko nie mogta skutecznie wystgpi¢ o zaprzeczenie
ojcostwa jej bytego meza (jej pozew zostat odrzucony przez sad), ale nie moze takze
uwidocznic¢ na nagrobku dziecka swego nazwiska, do ktérego wrécita po rozwodzie.
Obywatelka wskazuje takze na to, ze w opisanej sytuacji nie jest chronione prawo do
zycia osobistego i rodzinnego jej obecnego partnera, a ojca dziecka. Jego ojcostwo nie

moze zosta¢ w zaden sposdb uwidocznione w oficjalnej dokumentacji.

W nawigzaniu do pisma z 27 marca 2020 r. oraz zawartej w nim aprobaty dla
inicjatywy zmiany przepisu art. 62 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, dziatajgc na
podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca 1987r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (Dz.U. z 2020r., poz. 627 ze zm.) uprzejmie prosze Pana Ministra o
poinformowanie, czy w Ministerstwie zostaty podjete prace analityczne nad tg kwestig
i ewentualnie jakie sg wyniki tych prac. Jesli zas prace takie podjete nie zostaty,
uprzejmie prosze o rozwazenie ich podjecia, zgodnie z przywotang powyzej
korespondencjg z resortem sprawiedliwosci. Bede wdzieczny za przedstawienie

stanowiska Pana Ministra w tej sprawie.



Z wyrazami powazania

Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich
/-podpisano elektronicznie/



		2022-03-01T22:10:36+0000
	Marcin Wiącek




