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Pan
Przemystaw Czarnek
Minister Edukacji i Nauki

ePUAP

Szanowny Panie Ministrze!

W nawigzaniu do wczesniejszej korespondencji', dotyczgcej zgtoszonego mi problemu
nieprzystugiwania pokrzywdzonemu statusu strony w postepowaniach
dyscyplinarnych w sprawach nauczycieli akademickich, studentéw i doktorantéw,
pragne zwrdéci¢ uwage Pana Ministra na nastepujgce kwestie.

W zwigzku z przekazanym mi stanowiskiem Ministerstwa Edukacji i Nauki w
przedmiotowej sprawie, zgodnie z ktérym ewentualne zmiany w powyzszym zakresie
powinny wynika¢ przede wszystkim z sygnatéw pochodzgcych ze Srodowiska
akademickiego oraz w zwigzku z informacjg, ze do tej pory nie byty kierowane do
Ministerstwa zadne informacje Swiadczgce o koniecznosci przyznania
pokrzywdzonemu statusu strony w postepowaniu dyscyplinarnym wobec nauczycieli
akademickich, studentoéw i doktorantow, zwrdcitem sie do Przewodniczgcego
Konferencji Rektorow Akademickich Szkét Polskich, Przewodniczgcego Krajowej
Reprezentacji Doktorantéw oraz Przewodniczgcego Parlamentu Studentéw
Rzeczypospolitej Polskiej z prosbg o przedstawienie stanowiska w sprawie.

Przewodniczgcy KRASP w odpowiedzi wskazat, ze Konferencja Rektoréw Akademickich
Szkot Polskich poddata szczegdtowej konsultacji zasygnalizowany przeze mnie w

' Znak sprawy w Ministerstwie Edukacji i Nauki: BM-WKN.070.1.2022.KKF.
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pismie do Pana Ministra problem. W ocenie KRASP kierunkowe propozycje rozwigzan
procesowych zaproponowane w moim pismie zastugujg na akceptacje i poparcie.
Przyjecie proponowanych rozwigzan prawnych pozwolitoby nie tylko na dostosowanie
uktadu podmiotowego stron w procedurach dyscyplinarnych do innych analogicznych
postepowan, ale rowniez na mozliwos¢ zastosowania instytucji pozwalajgcych na
polubowne (mediacyjne) rozstrzyganie sporow w przedmiotowym obszarze orzekania
o odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

Z kolei Przewodniczgcy KRD wskazat, ze Krajowa Reprezentacja Doktorantow
przychyla sie do pogladu Rzecznika Praw Obywatelskich odno$nie do potrzeby
ochrony interesdéw pokrzywdzonego nie tylko na etapie postepowania wyjasniajgcego,
ale takze na etapie postepowania dyscyplinarnego. Rozwazana zmiana ustawowa
obejmujgca art. 292 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm., dalej jako: PSWIiN) bytaby z
perspektywy pokrzywdzonego zasadniczg zmiang jakosciowg, a ponadto stanowitaby
koncepcyjng modyfikacje rol w postepowaniu dyscyplinarnym. Zdaniem KRD, nalezy
rowniez zgodzi¢ sie z poglagdem, ze wzmacniatoby to pozycje pokrzywdzonego, ktory
niejednokrotnie znajduje sie nizej w hierarchicznej strukturze uczelni lub instytutu.
Dlatego w ocenie KRD proponowane przyznanie statusu strony pokrzywdzonemu
wydaje sie zasadne i warte rozwazenia. Jednoczesnie Krajowa Reprezentacja
Doktorantéw, majgc na wzgledzie diugotrwatos¢ procesu ustawodawczego, zauwazyta,
ze poprawa pozycji pokrzywdzonego mogtaby nastgpic¢ rowniez poprzez zmiane
rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 8 czerwca 2022 r. w sprawie
szczegotowego trybu prowadzenia mediacji, postepowania wyjasniajgcego i
postepowania dyscyplinarnego w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j
nauczycieli akademickich, a takze sposobu wykonywania kar dyscyplinarnych i ich
zatarcia (Dz.U. 2022 poz. 1236).

W ocenie Przewodniczgcego Parlamentu Studentéw RP w przypadku nadania
pokrzywdzonego statusu strony postepowania dyscyplinarnego, miatby on obowigzek
uczestniczenia w postepowaniu oraz konfrontacji z obwinionym, co mogtoby by¢ w
niektérych przypadkach wtérnie traumatyzujgce dla pokrzywdzonego?. Niemniej
jednak Przewodniczgcy PSRP wskazat, ze w ocenie Parlamentu Studentéw celowe jest
wskazanie wprost w ustawie oraz rozporzadzeniu wykonawczym uprawnien
pokrzywdzonego, zapewniajgcych mu udziat w postepowaniu oraz ochrone swoich

2 Zaznaczenia jednak wymaga, ze w mojej ocenie przyznanie pokrzywdzonemu statusu strony nie
implikowatoby koniecznosci osobistego udziatu w czynnosciach postepowania, lecz jedynie stwarzatoby
pokrzywdzonemu takg mozliwos¢, z ktdrej nie musiatby korzystac.
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intereséw. Przewodniczacy przedstawit w tym zakresie obszerny wykaz uprawnien,
ktére powinny przystugiwac pokrzywdzonemu, a ktére w duzej mierze odpowiadatyby
uprawnieniom pokrzywdzonego, gdyby przystugiwat mu status strony.

Majac na uwadze powyzsze, dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2 023 r. poz. 1058), zwracam
sie do Pana Ministra z ponowng prosbg o rozwazenie zasadnosci podjecia dziatan
legislacyjnych zmierzajgcych do przyznania pokrzywdzonemu statusu strony w
postepowaniach dyscyplinarnych w sprawach studentéw, doktorantow i nauczycieli
akademickich. Bede wdzieczny za poinformowanie mnie o zajetym w tej sprawie
stanowisku.

Niezaleznie od powyzszego pragne wskazad, ze do Rzecznika Praw Obywatelskich
wptyneto takze pismo Stowarzyszenia na rzecz Praworzgdnosci w Szkotach
"Stowarzyszenie Umartych Statutéw", w ktérym sygnalizuje sie, ze analogiczny
problem dotyczgcy nieprzystugiwania pokrzywdzonemu statusu strony dotyczy
postepowan dyscyplinarnych prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2023 r. poz. 984). W piSmie zaznaczono, ze
pokrzywdzony czynem nauczyciela uczen znajduje sie w o tyle niekorzystnej pozycji, ze
w stosunku do nauczyciela i dyrektora szkoty pozostaje w stosunku zaleznosci
zaktadowej, co ostabia jego juz i tak stabg pozycje i ogranicza zdecydowanie mozliwos¢
dziatania w sprawie. Zaznaczono takze, iz sytuacja osoby pokrzywdzonej czynem
nauczyciela jest o tyle gorsza od sytuacji pokrzywdzonego w postepowaniu
dyscyplinarnym prowadzonym na podstawie przepisow ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, ze osoba taka nie ma statusu strony (ani zadnych uprawnien) nawet
w postepowaniu wyjasniajgcym. W pismie tym zwrdcono takze uwage na problem
wszczynania postepowania wyjasniajgcego. Obecnie regulacja przewiduje, ze
postepowanie wyjasniajgce wszczyna rzecznik dyscyplinarny powotany przy komisji
dyscyplinarnej pierwszej instancji na polecenie organu, ktéry go powotat. W ocenie
Stowarzyszenia nalezatoby umozliwi¢ rzecznikom dyscyplinarnym dziatanie z urzedu
(analogicznie do regulacji z art. 285 ust. 1 PSWIiN) i zobowigza¢ ich do wydawania
zaskarzalnych przez pokrzywdzonego postanowien o odmowie wszczecia
postepowania (zob. art. 285 ust. 2 pkt 1 PSWiN). Takie rozwigzanie, w ocenie
Stowarzyszenia, zapewnitoby petng ochrone praw i intereséw osoby pokrzywdzonej
czynem nauczyciela.

Majgc na uwadze powyzsze, dziatajgc na podstawia art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy o
Rzeczniku Praw Obywatelskich), zwracam sie z uprzejmg prosbg o przedstawienie



stanowiska Pana Ministra w zakresie celowosci przyznania pokrzywdzonemu statusu

strony takze w postepowaniach dyscyplinarnych toczgcych sie na podstawie Karty

Nauczyciela.
Z powazaniem
Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich
/-podpisano elektronicznie/
Zat. 4.

- stanowisko KRASP;

- stanowisko KRD;

- stanowisko PSRP;

- pismo Stowarzyszenia na rzecz Praworzgdnosci w Szkotach "Stowarzyszenie
Umartych Statutow".

Do wiadomosci:

1.

Pan prof. dr hab. inz. Arkadiusz Mezyk

Przewodniczgcy Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich
president@krasp.org.pl

Pan mgr inz. Michat Klimczyk

Przewodniczgcy Krajowej Reprezentacji Doktorantow
michal.klimczyk@krd.edu.pl

Pan Kewin Lewicki
Przewodniczgcy Parlamentu Studentéw Rzeczypospolitej Polskiej
k.lewicki@psrp.org.pl

Pani Mirostawa Stachowiak-R6zecka

Przewodniczgca Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, Sejm RP
ePUAP

Pan Kazimierz Wiatr

Przewodniczgcy Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, Senat RP
ePUAP
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